OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 47/24/5506-9 Martin 28.06.2024
EEC: 2-40-552-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: operator
vazba: nie

a
poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX

2. XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: poskodenej XXXXX 1036,78 €
poSkodenej XXXXX 144,26 €



Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 200 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: operator
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Vrutky pod spisovou znackou ORP-
787/VR-M T-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny dfia 16.07.2023 v cCase priblizne o 04.30 hod. na mieste verejnosti
pristupnom v areali SIM v Martine - Priekope poCas verejnej diskotéky fyzicky
napadnut poSkodenu XXXXX takym spésobom, Ze ju udrel pastou do temena hlavy
s naslednym padom a uderom hlavy o podlozku (zem), ¢im spOsobil poSkodenej
XXXXX pomliazdenie pravej temennej oblasti hlavy s otrasom mozgu 1. az 2. stupna
s dobou liecenia do 1 - 3 tyzdnov s potrebou vystavenia praceneschopnosti do 7 dni
pre zvySenu bolestivost hlavy.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Vruatky uznesenim pod
CVS:ORP-787/VR-MT-2023 zo diia 10.01.2024 zadal trestné stihanie a podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za prec€in ublizenia na zdravi
podla § 156 ods. 1 Trestného zakona a precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism.
a) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze

obvineny XXXXX mal dfia 16.07.2023 v €ase priblizne o 04.30 hod. na mieste
verejnosti pristupnom v arealy SIM v Martine - Priekope poCas verejnej diskotéky
fyzicky napadnut poskodentd XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, Sturovo
namestie €. XXXXX a to takym spésobom, Ze ju mal udriet pastou do temena hlavy s
naslednym padom a uderom hlavy o podlozku (zem), €im tymto konanim mal
obvineny XXXXX sp6sobit’ poSkodenej XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX,
XXXXX €. XXXXX pomliazdenie pravej temennej oblasti hlavy s otrasom mozgu 1.
az 2. stupna s dobou lieCenia do 1 - 3 tyzdnov spotrebou vystavenia
praceneschopnosti do 7 dni pre zvySenu bolestivost’ hlavy, ktora mohla poSkodenu



obmedzovat v obvyklom spdsobe Zivota pri dennych Cinnostiach (hygiena, prijem
potravy, pohyb, praca).

Po preskumani k veci sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu som zistila, Ze
obv. XXXXX sa vo svojej vypovedi ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu, priznal,
skutok olutoval.

Skutok je preukazany vypovedou svedkyne posSkodenej XXXXX,
splnomocnenkyne poskodenej spolo¢nosti Union zdravotna poistovna, a.s. XXXXX,
vypovedami svedkyne XXXXX a svedka XXXXX, lekarskymi spravami a odbornym
vyjadrenim z odboru zdravotnictva.

VySetrovaci spis bol odstupeny na dalSie konanie probaénému a mediaénému
uradnikovi Okresného sudu XXXXX.

Obvineny XXXXX a poskodeni XXXXX v ramci nepriamej mediacie uzavreli
dia 12.06.2024 pred probacnym a mediatnym uradnikom na Okresnom sude
v Martine zmier (dohodu o nahrade Skody), v ramci ktorého obvineny XXXXX vyhlasil
slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito, ze spachal skutok, pre ktory je stihany.

Poskodena XXXXX uviedla, Ze jej obvineny dna 10.06.2024 na ucet poukazal
sumu 1.036,78 Eur, ktora zahfha nahradu za bolest stanovenu v odbornom vyjadreni
zo dna 29.06.2023, ktoré vypracoval XXXXX vo vyske 30 bodov - 738,- Eur a stratu
na zarobku vo vyske 298,78 Eur. PoSkodena XXXXX suhlasi so zmierom s
obvinenym a vyhlasuje, Zze dodrzanim dohody o nahrade Skody su jej naroky vo
vztahu k obvinenej osobe v suvislosti s nahradou sSkody a inej majetkovej alebo
nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Splnomocnenec XXXXX zastupujica poskodenu spolognost XXXXX, 1CO:
XXXXX uviedla, Ze obvineny dna 10.06.2024 poukazal na ucCet nahradu za
poskytnutu lekarsku starostlivost vo vySke 144,26 Eur. Suhlasi so zmierom s
obvinenym a vyhlasuje, ze dodrzanim dohody o nahrade Skody su jej naroky vo
vztahu k obvinenej osobe v suvislosti s nahradou Skody a inej majetkovej alebo
nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Obvineny XXXXX zlozil na ucet Okresnej prokuratury XXXXX sumu vo vyske
200 eur ur€enu Statu na penaznu pomoc na ochranu a podporu obeti trestnych €inov.
Predmetni sumu mozno povazovat za primeranu zavaznosti spachaného trestného
¢inu a osobnym pomerom obvineného.

Podfa § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany,
a nie su odbovodnené pochybnosti o tom, Zze jeho vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a urcito, nahradil Skodu, pokial bola ¢inom sp&sobena, uzavrel
s poSkodenym alebo jeho splnomocnencom dohodu o nahrade Skody alebo urobil
iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom,
a zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného



zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdésob rozhodnutia za dostacujuci.

Za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona je mozné
ulozit' trest odnatia slobody az na tri roky.

Za prec€in ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona je mozné
ulozit' trest odnatia slobody na Sest mesiacov az dva roky.

Obvineny XXXXX nema zaznam v registri trestov. Z evidencie priestupkov
vyplyva, Ze obvineny sa dopustil viacerych menej zavaznych priestupkov.

Vzhladom na povahu a zavazZnost spachaného precinu, na mieru, akou bol
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery, som dospela k zaveru, Ze takyto spbsob rozhodnutia vo veci je
opodstatneny a dostacujuci.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti som preto zmier uzavrety medzi
obvinenym a poskodenymi schvalila a trestné stihanie obvineného XXXXX XXXXX
zastavila tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Maria Stupakova
okresna prokuratorka



