OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 1 Pv 360/23/1105-21 Bratislava V 07.08.2024
EEC: 2-12-1098-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezistené
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez  podla §212  odsek 1 pismenog Trestného  zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 20.02.2023 v c¢ase okolo 11:00 hodiny vo vnutornych priestoroch predajne
Sinsay v OC Galéria so sidlom XXXXX pocas riadnych otvaracich hodin, z predajnej
plochy odcudzila bez pouZitia nasilia 1 ks hnedé damske nohavice, velkost XS v
hodnote 9,99,-Eur, 1 ks pansku ladvinku v hodnote 9,99,-Eur, 1 ks damsku bluzku,
velkost' XXS v hodnote 9,99,-Eur, 1 ks damsku bluzku, velkost’ XS, v hodnote okolo
7,99,-Eur, 1 ks damske leginy, Ciernej farby, velkost' XXS, v hodnote okolo 9,99,-Eur,
1 ks USB kabel v hodnote 5,99,-Eur, 1 ks slnecné okuliare v hodnote 1,99,-Eura a to
takym spdésobom, Ze vSetky uvedené veci drzala v jej lavej ruke, s ktorymi sa
presunula do skuSobnej kabinky v uvedenej predajni, tu poskladala uvedené teplaky,
USB kabel a slne¢né okuliare do svojej Ciernej kabelky, s ktorou uZ priSla do
predajne Sinsay a ktoru mala prevesenu na sebe cez svoje lavé plece, potom obe
uvedené bluzky si obliekla na seba a na tieto si obliekla svoju mikinu modrej farby s
kapucriou, a Sustakovu bundu modro Zltej farby, nasledne si menovana vyzliekla



svoje modré roztrhané rifle a taktieZz aj svoje Cierne leginy a obliekla si na seba
vy8Sie uvedené Cierne damske leginy z predajne Sinsay a na tieto si obliekla svoje
modré roztrhané rifle, pricom v uvedenom stave a s vySSie uvedenymi vecami
nasledne menovana preSla cez pokladnicnu zénu bez zaplatenia, ¢im spolocnosti
XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, bola krédeZzou uvedeného tovaru
spbsobena Skoda v celkovej vySke 55,90 Eur,

pricom obvinena uz bola za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuta a to za skutok, ktory spachala dria 04.04.2022 v ¢ase o 21:15 hodiny v
OC Nivy, v predajni Sinsay, na adrese XXXXX kde sa dopustila drobnej kradezZe proti
majetku § 50 odsek 1 Zakon cCislo 372/1990 Z. z. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov, za ktoru jej bola uloZzena blokova pokuta nezaplatena na mieste v sume
20,- EUR, evidencné cislo bloku: XXXXX

Okresnému uradu v Bratislave, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy,

pretoZze vysledky vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Dnha 15.11.2023 povereny prislusnik OO PZ Petrzalka — juh OR PZ
v Bratislave V podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
a sucasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie ml. XXXXX pre
precin kradez podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona.

Dna 16.01.2024 povereny prislusnik OO PZ Petrzalka — juh OR PZ
v Bratislave V vydal uznesenie podfa § 174 ods. 1 Trestného poriadku, ktorym
opravil vyrokovu Cast' uznesenia podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku a su€asne
podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vydané diia 15.11.2023, tak, Ze do vyrokovej
Casti bolo doplnené, Ze sa jedna o mladistvu obvinenu, nakolko skutok bol spachany
v Case, ked bola obvinena eSte mladistva.

Dévodnost vznesenia obvinenia ml. XXXXX je preukazana vysluchom svedka
— poSkodeného XXXXX, svedka XXXXX, uradného zaznamu policajnej hliadky zo
dna 20.02.2023, uradného zaznamu hliadky zo drna 04.04.2022, blokom na pokutu
nezaplatenu na mieste zo dna 04.04.2022, Cislo bloku XXXXX, kamerového
zaznamu zo dna 20.02.2023 z predajne Sinsay, Pandnska cesta, XXXXX, ako aj
ostatného spisového materialu.

Povereny prislusnik PZ Okresného riaditel'stva PZ v Bratislave V, Obvodného
oddelenia PZ Petrzalka - juh dfia 24.07.2024 predlozil na tunajSiu prokuraturu na vec
sa vztahujuci spisovy material k previerke.

V ramci vykonu dozoru nad zachovanim zakonnosti v pripravnom konani som
preskumala spisovy material a zistila som, Ze vzhladom na novelu Trestného zakona
ucinnu od 06.08.2024 bude potrebné vec postupit podfa § 214 ods. 1 Trestného
poriadku, nakolko po nadobudnuti u€innosti novelizovaného trestného zakona nejde
o trestny Cin, ale o iny skutok, ktory by mohol byt priestupkom.



Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vysetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny cCin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Podla § 2 odsek 1 zakona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov priestupkom je zavinené konanie, ktoré poruSuje alebo ohrozuje zaujem
spolo¢nosti a je za priestupok vyslovne oznacené v tomto alebo v inom zakone, ak
nejde o iny spravny delikt postihnutelny podla osobitnych pravnych predpisov, alebo
o trestny Cin.

Podla ustanovenia § 2 ods. 1 Trestného zakona trestnost’ ¢inu sa posudzuje a
trest sa uklada podla zakona ucinného v case, ked bol ¢in spachany. Ak v Case
medzi spachanim ¢inu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost’ viaceré zakony,
trestnost’ Cinu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela
priaznivejsi.

Podla ustanovenia § 84 Trestného zakona trestnost’ Cinu, ktory mal v Case
spachania znaky niektoreho ftrestneho cinu uvedeného v osobitnej casti tohto
zakona, zanika, ak neskorSi zakon ustanovi, Ze tento ¢in nie je trestnym cinom.

Vzhfadom na skutoCnost, Ze po nadobudnuti ucinnosti novely trestného
zakona €. 40/2024 Z. z. Trestny zakon od 06.08.2024 doslo k vypusteniu trestného
Cinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, skutok obvinenej uz nie
je mozné posudzovat ako trestny Cin, avSak ide o skutok, ktory by mohol byt
priestupkom proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb.

Po nadobudnuti UCinnosti novely trestného zakona ¢. 40/2024 konanie
obvinenej nenaplna ani znaky skutkovej podstaty iného trestného Cinu, uvedeného
v osobitnej ¢asti Trestného zakona.

Predmetné konanie obvinenej ml XXXXX je vSak mozné posudit ako
priestupok proti majetku v zmysle ustanovenia § 50 ods. 1 podla zakona &. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, preto je potrebné uvedenu vec
postupit Okresnému uradu v Bratislave na prejednanie priestupku.

S poukazom na vys$Sie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michaela Sef&ikova
prokuratorka



