OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 3 Pv 165/22/1105-59 Bratislava V 17.09.2024
EEC: 2-12-1299-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona
prec€in: utok na verejného Cinitela podla § 324 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. d)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: utok na verejného Cinitela podla § 324 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 25.05.2022 kratko po 10:38 hod., v psychiatrickej ambulancii €islo dveri 109,
nachadzajucej sa na XXXXX v Bratislave - Petrzalke, potom C€o sa pri kontrole zacal
spravat agresivne k lekarke XXXXX, sa na zaklade oznamenia dostavila do
ambulancie hliadka Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX, pod volacim
znakom Elan 105, v zloZeni nstrzm. XXXXX a strzm. XXXXX, priCom obvineny
XXXXX po prichode hliadky dalej slovne napadal XXXXX a ked' Siel smerom na nu,
poskodeny prislusnik PZ nstrzm. XXXXX ho vyzval, aby sa zastavil a ustupil, naco
v8ak obvineny XXXXX nereagoval a preto sa poSk. nstrzm. XXXXX postavil pred



stél, za ktorym bola lekarka a vtedy ho obvineny XXXXX rukou zovretou v past udrel
do oblasti hrude, kusok nalavo od hrudnej kosti a prislusnikom PZ zacal dookola
vulgarne nadavat a vyhrazat sa im slovami: , kokoti, vyjebani blavaci, sprosti
policajti, zabijem vas, je mi vSetko jedno“, naCo vocli obvinenému XXXXX boli v
zmysle § 51 ods. 1 pism. a) Zakona €. 171/993 Z. z. o Policajnom zbore pouZzité
donucovacie prostriedky a to hmaty a chvaty, no obvineny neustale kladol aktivny
odpor, ako sa nachadzal na zemi, tak kopal a udieral rukami okolo seba, priCom
prislusnika PZ posk. nstrzm. XXXXX zasiahol nohou do oblasti hlavy nad lavé oko,
do vnutornej strany pravého kolena, oboch prislusnikov PZ zasiahol do oblasti
brucha, posk. prislusnika PZ strzm. XXXXX poskriabal na pravom lici a kopol ho do
l[avého palca na ruke a nakolko obvineny na opakované vyzvy, aby upustil od
protipravneho konania, nereagoval, neustale vulgarne nadaval a vykrikoval, ze ich
zabije, boli vo€i nemu pouzité donucovacie prostriedky v zmysle § 52 ods. 1 pism. a)
Zakona €. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore, pri€¢om tymto svojim konanim obvineny
XXXXX nasilim a vyhrazkami usmrtenim p&sobil na vykon pravomoci verejného
Cinitela a svojim konanim spésobil poskodenému nstrzm. XXXXX palpacnu citlivost
bez priznakov Iézie na medialnej strane pravého kolena, palpacnu citlivost na bruchu
v favom mesogastriu, povrchovu odreninu na Cele a hematém vlavo bez poruSenia
kozného krytu a poSkodenému strzm. XXXXX spdsobil palpaénu citlivost' lavej ruky v
MTC phal kibe palca, palpaénu citlivost brucha v favom mesogastriu a na tvari
povrchovu odreninu o vefkosti 0,5 cm, kde uvedené zranenia si po prvotnom
oSetreni nevyziadali ziadne dalSie lekarske oSetrenie alebo praceneschopnost

lebo trestné stihanie je nepripustné proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ Odboru kriminalnej policie OR PZ v Bratislave V uznesenim
zo dna 25.05.2022 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre
preCin utok na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
v subehu s pre€inom utok na verejného Cinitefa podla § 324 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyroku vyssie.

VySetrovatel PZ Odboru kriminalnej policie OR PZ v Bratislave V uznesenim
zo dna 01.12.2022 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie osobe
XXXXX pre pre€in utok na verejného Cinitela podfa § 323 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona v subehu s preCinom utok na verejného Cinitela podfa § 324 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyroku vysSie.

Dria 08.08.2024 obhajca obvineného XXXXX, advokat dorucil realizujucemu
vySetrovatefovi navrh na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 9 ods. 1 pism. d) Trestného



poriadku a to z dévodu, ze zo strany rodinnych prislusnikov obvineného XXXXX mu
bolo oznamené, Ze obvineny XXXXX drna 04.08.2024 tragicky zomrel.

V nadvaznosti na vysSie uvedené realizujuci vySetrovatel PZ tuto skutoCnost
preveril prostrednictvom lustracie v Registri obyvatelov, z ktorej vyplynulo, Ze
obvineny XXXXX dfia 04.08.2024 zomrel a zaroven zabezpecil prostrednictvom
Matricného uradu XXXXX do vySetrovacieho spisu umrtny list €. XXXXX, ktory
potvrdzuje umrtie obvineného XXXXX.

Dnra 09.09.2024 vySetrovatel PZ predlozil na tunajSiu prokuraturu spisovy
material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania voci XXXXX.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak bolo uz zacCaté, nemozno v riom pokracovat' a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mrtveho.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze doSlo k spachaniu skutku, pre
ktory sa vedie trestné stihanie, tento skutok je trestnym ¢inom a je nepochybné, Ze
ho spachal obvineny, ¢o vyplyva najma z vysluchu svedka — poskodeného XXXXX,
svedka — poskodeného strzm. XXXXX, svedka XXXXX, svedka XXXXX, svedka
XXXXX, svedka XXXXX, kopie ambulantnej spravy svedka — poSkodeného XXXXX,
képie ambulantnej spravy svedka — poskodeného strzm. XXXXX, spravy o stave
obvineného z Nemocnice s poliklinikou Sv. Jakuba, XXXXX, ako aj dalSich
v spisovom materiali zadokumentovanych dokazov.

Z predlozeného spisového materialu vSak dalej vyplyva, Ze obvineny XXXXX
dria 04.08.2024 zomrel, €o je preukazané aj zabezpeCenym umrtnym listom ¢.
XXXXX obvineného XXXXX, pricom uvedena skutoCnost zaklada dévod na
zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
vzhfadom na to, Ze trestné stihanie je nepripustné podla § 9 odsek 1 pismeno d)
Trestného poriadku, nakolko obvineny XXXXX dria 04.08.2024 zomrel.

S poukazom na tuto skutoCnost som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michaela Seféikova
prokuratorka



