OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 2 Pv 178/24/6611-13 Zvolen 20.08.2024
EEC: 2-51-536-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek1 pismenoa, odsek?2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia:; XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Dohoda o zmieri s poSkodenymi, ktori dali suhlas k mediacii, priom poskodeni si
neuplatnili ziadny narok na nahradu Skody v pripravhom konani, a to v majetkovej
ani v nemajetkovej ujme.

Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podfla osobitného zakona bola s obvinenym dohodnuta na sumu 200,- €.



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-
207/KA-ZV-2024

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Case asi 0 21.00 hod. dna 22.12.2023 v meste XXXXX, na ulici Obchodna 548/4,
na mieste verejnosti pristupnom, v podniku Bistro Royal po tom, o ku nemu pristupil
poskodeny XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX ¢. XXXXX a
povedal mu, Zze aj on je kamenar a mdéze si Roganského, Juriceka a Mohylu
vytetovat’ na kokota, obvineny vstal zo stolicky, postavil sa pred XXXXX, vytiahol z
rukava bundy hlinikovu baseballovu palku, ktorou posSkodeného dvakrat udrel do
oblasti hlavy, pricom mu nespdésobil Ziadne zranenie, ktoré by si vyziadalo lekarske
oSetrenie, nasledne mu chcel poskodeny zobrat' hlinikovu baseballovu palku, kde pri
vzajomnom zapase a strkani ho zrejme udrel do tvare, pricom v tej chvili ku nim
priskoCil posSkodeny XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ktory ich iSiel rozdelit
rukami, a v tom ho obvineny jedenkrat udrel hlinikovou baseballovou palkou do
oblasti hlavy, pricom mu spésobil zranenie, ktoré si nevyziadalo lekarske oSetrenie.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Krupine CVS:0RP-207/KA-ZV-2024 zo dia 12.03.2024 bolo podia § 199 odseku 1
Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a nasledne dria 09.04.2024 podfa § 206
odseku 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie pre precin vytrznictva podfa § 364
ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138
pism. a/ Trestného zakona obvinenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €.
1754/3A, XXXXX. Uvedeného precinu sa obvineny dopustil tak, ze v Case asi
0 21.00 hod. dna 22.12.2023 v meste XXXXX, na ulici Obchodna XXXXX na mieste
verejnosti pristupnom, v podniku Bistro Royal po tom, ¢o ku nemu pristupil
poskodeny XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX €. XXXXX a povedal
mu, Ze aj on je kamenar a méze si Roganského, Juriceka a Mohylu vytetovat na
kokota, obvineny vstal zo stoliCky, postavil sa pred XXXXX, vytiahol z rukava bundy
hlinikovu baseballovu palku, ktorou poskodeného dvakrat udrel do oblasti hlavy,
pricom mu nespdsobil Ziadne zranenie, ktoré by si vyZiadalo lekarske oSetrenie,
nasledne mu chcel posSkodeny zobrat hlinikova baseballovua palku, kde pri
vzajomnom zapase a strkani ho zrejme udrel do tvare, pricom v tej chvili ku nim



priskoCil poskodeny XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ktory ich iSiel rozdelit
rukami, a v tom ho obvineny jedenkrat udrel hlinikovou baseballovou palkou do
oblasti hlavy, priCom mu spdsobil zranenie, ktoré si nevyziadalo lekarske oSetrenie.

Po skoncéeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik Policajného zboru
predloZil spisovy material na Okresnu prokuraturu vo Zvolene spolu s navrhom na
zmier. Po preskumani predlozeného spisového materialu som rozhodla o udeleni
pokynu k vykonaniu mediaCnej Cinnosti, pretoze boli naplnené zakonné podmienky
pre ukoncCenie trestného stihania zmierom. Vykonanym dokazovanim v priebehu
skrateného vySetrovania bolo preukazané, ze obvineny XXXXX Roganksy svojim
konanim naplnil v8etky zakonné znaky skutkovej podstaty precinu, pre ktoré sa
viedlo trestné stihanie.

Podla § 220 odseku 1 Trestného poriadku v konani o prec€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny:

a/ vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany anie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b/ nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, uzavrel s poSkodenym alebo
s jeho splnomocnencom dohodu o nahrade Skody alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestny ¢inom, a

c/ zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla
osobitného zakona, a tato sumu nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomeru povaZzuje takuto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Preskumanim spisového materialu zistujem, Zze sa kona o trestnom cCine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou neprevySujucou
hranicu ustanovenu v § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Dna 02.08.2024 bol pred mediacnym uradnikom uzatvoreny zmier medzi
obvinenym a posSkodenymi. Obvineny ako aj poskodeni s tymto spésobom vybavenia
veci vyslovili svoj suhlas. Obvineny uzatvoril, za asistencie probacného
a mediatného uradnika Okresného sudu vo Zvolene, dohodu o zmieri
s poskodenymi, ktori dali suhlas k mediacii, priom poskodeni si neuplatnili Ziadnu
nahradu skody.

Vzhfadom na skutoCnost, Ze za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/,
ods. 2 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. a/
Trestného zakona je ustanoveny trest s hornou hranicou nepresahujucou pat' rokov,
obvineny vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory mu bolo vznesené obvinenie, na ucet
prokuratury zlozili pefiaznu sumu vo vyske 200,- €, ako aj vzhfadom na povahu
a zavaznost spachaného trestného Cinu, okolnosti spachania C¢inu, konanie
obvineného po Cine a na osobu obvineného, ktory doposial zil iadnym zivotom, na
jeho osobné a majetkové pomery, boli spinené vSetky zakonné podmienky na postup
podfla § 220 a nasl. Trestného poriadku.



VSetci uCastnici konania, t.j. obvineny XXXXX ako aj obaja poSkodeni XXXXX
a XXXXX vyhlasili, ze zmier uzatvorili slobodne, vazne a s jeho schvalenim suhlasia.

Obvineny zlozil dna 26.07.2024 na ucCet Krajskej prokuratury v Banskej
Bystrici &islo uétu: SKO3 8180 0000 0070 0016 5659, vedeny v Statnej pokladnici
Bratislava penaznu sumu urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych
Cinov podfa osobitného zakona vo vySke 200,- €, ktora suma nie je zrejme
neprimerana Kk zavaznosti spachaného trestného CcCinu. Fotokopia potvrdenia
(platobny prikaz na uhradu) o vykonanej platbe je sucastou spisového materialu,
priom suma bola pripisana na ucCet Krajskej prokuratury Banska Bystrica dna
29.07.2024.

Obvineny XXXXX nebol v minulosti doposial sudom trestany, ani sa
nedopustil iného protipravneho konania. Preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
vo vyrokov €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Danica Porubska
prokuratorka



