OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 169/24/8810-8 SpiSska Nova Ves 04.09.2024
EEC: 2-68-1683-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona uc€inného do 05.08.2024
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 25. marca 2024 v Case okolo 18.31 hod. v predajni XXXXX v SpiSskej Novej Vsi
odcudzil 1 ks XXXXX v hodnote 679,- eur, a to takym spésobom, Ze na predajne;j
ploche dany tovar vybral spod obsluzného pultu, nasledne ho vlozil pod bundu zo
zadnej Casti, ktoru mal obleCenu na sebe atento tovar nepriznal, nezaplatil a
z miesta odiSiel, ¢im tymto konanim spdésobil spolocnosti XXXXXXXXXX Skodu vo
vySke 679,- eur a taktiez bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny Okresnym sudom Uherské Hradiste trestnym prikazom pod sp.
znackou 13T 2/2023 zo diia 31.01.2023, s pravoplatnostou 15.02.2023, za precin
kradeze podla § 205 ods. 1 pism. b/ Ceského Trestného zakona, za ¢o mu bol
uloZeny trest odnatia slobody podmienecne na 10 mesiacov so skuSobnou dobou v
trvani 24 mesiacov, do 15.02.2025 a trest vyhostenia v trvani 24 mesiacov,



Okresnému uradu SpiSska Nova Ves, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,

pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného zboru v SpiSskej
Novej Vsi, Obvodného oddelenia Policajného zboru Spisska Nova Ves (dalej len
"povereny prislusnik PZ") uznesenim CVS: ORP-363/SN-SN-2024 zo dna
06.06.2024 vzniesol podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku obvinenie XXXXX pre
preCin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona
ucinného do 05.08.2024 na tom skutkovom zaklade, ze dna 25. marca 2024 v Case
okolo 18.31 hod. v predajni XXXXX v SpiSskej Novej Vsi odcudzil 1 ks XXXXX v
hodnote 679,- eur, a to takym sp6sobom, Ze na predajnej ploche dany tovar vybral
spod obsluzného pultu, nasledne ho vlozil pod bundu zo zadnej Casti, ktoru mal
obleCenu na sebe atento tovar nepriznal, nezaplatil a z miesta odiSiel, ¢im tymto
konanim spdsobil spolocnosti XXXXX Skodu vo vySke 679,- eur a taktiez bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny Okresnym sudom
Uherské Hradiste trestnym prikazom pod sp. znackou 13T 2/2023 zo dna
31.01.2023, s pravoplatnostou 15.02.2023, za precCin kradeze podla § 205 ods. 1
pism. b/ Ceského Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody
podmieneC¢ne na 10 mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 24 mesiacov, do
15.02.2025 a trest vyhostenia v trvani 24 mesiacov.

Dna 07.08.2024 predlozil podfa § 209 ods. 1 Trestného poriadku povereny
prislusnik PZ po skonCeni skrateného vySetrovania predmetnu trestnu vec
prokuratorovi s navrhom na postupenie veci podfa § 214 ods. 1 Trestného poriadku,
kedze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide o
skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Preskimal som vySetrovaci spis Obvodného oddelenia Policajného
zboru Spisska Nova Ves CVS: ORP-363/SN-SN-2024, v ktorom su zhromazdené
vSetky dOkazy zabezpelené v priebehu vySetrovania za ucelom nalezite zisteného
skutkového stavu v rozsahu nevyhnutnom na rozhodnutie v zmysle § 2 ods. 10
Trestného poriadku.

Starostlivo som zvazil vSetky okolnosti pripadu, jednotlivo i v ich suhrne podla
§ 2 ods. 12 Trestného poriadku a dospel som k zaveru, ze v désledku zmien
Trestného zakona ucinnych od 06.08.2024 su splnené vSetky zakonom
predpokladané podmienky na postupenie veci uvedené v § 214 ods. 1 Trestného
poriadku.

Obvineny XXXXX sa ku skutku, ktory je mu kladeny za vinu priznal a svoje
konanie olutoval. Niekedy v mesiaci marec 2024 voSiel do predajne elektra, kde si
dal tablet pod bundu a vysSiel s nim z predajne, bez toho aby zan zaplatil, respektive
ho priznal pri pokladni.



Pravdivosti priznania obvineného nasvedCuju aj kamerové zaznamy
z prevadzky predajne XXXXX v Spisskej Novej Vsi.

Zaroven svedok XXXXX opoznal obvineného ako pachatela skutku.

Spbsobena Skoda vyplyva z pokladniéného dokladu poskodenej spoloCnosti
XXXXX a z vypovede zastupcu poskodenej spoloCnosti.

Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona uc€inného od 06.08.2024 sa precinu
kradeze dopusti ten kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a

a) spbsobi tak malu Skodu,

b) €in spacha vlamanim,

c) bezprostredne po Cine sa pokusi uchovat si vec nasilim alebo hrozbou
bezprostredného nasilia,

d) ¢in spacha na veci, ktoru ma iny na sebe alebo pri sebe,

e) takou vecou je vec z urody z pozemku, ktory patri do polnohospodarskeho
pdédneho fondu, alebo drevo nachadzajuce sa na lesnom pozemku, alebo ryba z
rybnika s intenzivnym chovom, alebo

f) Cin spacha na veci, ktorej odber podlieha spoplatneniu na zaklade
osobitného predpisu.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona v zneni uc€innom do 05.08.2024,
Skodou malou sa rozumie $koda prevysujuca sumu 266 eur. Skodou vaéSou sa
rozumie suma dosahujuca najmenej desatnasobok takej sumy. Znacnou Skodou sa
rozumie suma dosahujuca najmenej stonasobok takej sumy. Skodou velkého
rozsahu sa rozumie suma dosahujuca najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto
hladiska sa pouZziju rovnako na urCenie vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu
¢inu.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona v zneni u€innom od 06.08.2024,
Skodou malou sa rozumie $koda prevysujuca sumu 700 eur. Skodou vaéSou sa
rozumie Skoda prevysSujuca sumu 20 000 eur. Znacnou Skodou sa rozumie Skoda
prevySujica sumu 250 000 eur. Skodou velkého rozsahu sa rozumie $koda
prevysSujuca sumu 650 000 eur. Tieto hladiska sa pouziju rovnako na urcenie vysky
prospechu, hodnoty veci a rozsahu Cinu.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona trestnost’ €inu sa posudzuje a trest sa
uklada podla zakona ucinného v Case, ked bol €in spachany. Ak v Case medzi
spachanim ¢&inu a vynesenim rozsudku nadobudnu uc€innost viaceré zakony,
trestnost’ Cinu sa posudzuje a trest sa uklada podfa zakona, ktory je pre pachatela
priaznivejsi.

Novelou Trestného zakona, ktora bola prijata zak. ¢. 40/2024 Z. z. v spojeni s
Nalezom Ustavného sudu SR &. k. PL. US 3/2024 zo dfia 03.07.2024, ktory bol v
Zbierke zakonov vyhlaseny dna 06.08.2024, doslo k zmene vysky malej Skody, kedy
v zneni u€innom do 05.08.2024 sa malou Skodou rozumie Skoda prevysSujuca sumu
266,- eur, pricom podfa Trestného zakona v zneni u€innom od 06.08.2024 sa malou
Skodou rozumie Skoda prevysujuca sumu 700,- eur.



Po vzneseni obvinenia nastala zmena Trestného zakona s ucinnostou od
06.08.2024, ktora je pre pachatela priaznivejSia spocCivajuca v tom, Ze skutok tak,
ako je popisany v skutkovej vete nie je trestnym €inom, ale vzhfadom na nasledok
v podobe spbsobenej Skody by mohol byt inym protipravnym konanim, ato
priestupkom.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

S prihliadnutim na uvedené skutoCnosti a dékazy mozno konsStatovat, ze
vysledky dokazovania preukazuju, ze ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom,
preto podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku je potrebné postupit vec inému
organu na prejednanie priestupku.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som trestné stihanie obvineného
XXXXX pre skutok kvalifikovany ako prec€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a/,
ods. 2 pism. b/ Trestného zakona v zneni ucinnom od 06.08.2024 postupil
Okresnému uradu SpiSska Nova Ves, odboru vSeobecnej vnutornej spravy.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Roman Kapral
prokurator



