OKRESNA PROKURATURA SVIDNIK
Sovietskych hrdinov 200, 089 01 Svidnik

Cislo: Pv 359/22/7712-26 Svidnik 15.08.2024
EEC: 2-60-191-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Svidnik

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 30.10.2022, v presne nezistenom Case od 16.00 hod. do 19.40 hod., z volne
dostupného dreveného altanku nachadzajuceho sa za objektom Obecného uradu v
obci XXXXX, okres Svidnik, zobral z dreveného stola volne polozené oblecenie, 1 ks
dievCensky karovany kabat hnedej farby, 1 ks dievCenska softshellova bunda,
bézovej farby, 1 ks mobilny teleféonny pristroj znacky Apple iPhone 11, 128 GB
Green, zelenej farby a finanéna hotovost' vo vyske 5,- €, ktoré nasledne odniesol do
pivnicnych priestorov bytovej jednotky s popisnym Cislom XXXXX v obci XXXXX, okr.
Svidnik a tam ich v kotli na tuhe palivo spalil, ¢im takto svojim konanim spdsobil

poskodenému XXXXX, bytom KosSice, ul. Wurmova ¢&. 1136/7, celkovu Skodu vo
vySke 685 €

postupujem Okresnému uradu vo Svidniku, Odbor v§eobecnej vnutornej spravy

pretoZze sa nejedna o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom
podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zbierky.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, Okresného riaditelstva PZ vo Svidniku CVS: ORP-
59/1-VYS-SK-2023 zo dna 30.10.2022 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
por. zaCaté trestné stihanie vo veci pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona a po vykonanom dokazovani uznesenim vySetrovatela PZ CVS:
ORP-70/1-VYS-SK-2023 zo dria 08.02.2023 bolo podfa § 206 ods. 1 Tr. por. pre
uvedeny precin vznesené obvinenie XXXXX, ktory ho mal spachat’ tak, ako to je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia, priCom uznesenim prokuratora Okresnej
prokuratury vo Svidniku €. k. Pv 359/23/7712-13 zo dha 11.07.2023 bola podfa § 193
ods. 1 pism. b) Trestného poriadku zamietnutd staznost obvineného podana
prostrednictvom obhajcu vocCi uzneseniu vySetrovatela PZ o vzneseni obvinenia.

Dna 13.08.2024, vysetrovatel PZ predlozil tunajSej prokurature vySetrovaci spis
CVS: ORP-70/1-VYS-SK-2023 s navrhom, aby trestna vec obvineného XXXXX pre
preCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona bola podla § 214 ods.
1. Trestného poriadku postupena Okresnému uradu vo Svidniku, lebo vysledky
skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin z dévodu zaniku jeho
trestnosti, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

V zapisnici o vysluchu svedka poSkodeného XXXXX okrem iného uviedol, bol
spolo¢ne so svojou rodinou manzelkou a detmi Zarou a Zoe v obci XXXXX, okr.
Svidnik. V uvedenej obci byva jeho svokra. Zara a Zoe sa dna 30. 10. 2022 isli hrat k
Obecnému uradu v Case okolo 16.00 h. Nasledne dna 30.10.2022 v Case okolo
19.45 h mu telefonicky oznamila starSia dcéra Zara, ze poc€as toho ako sa hrali, tak
im niekto ukradol oblecCenie, ktoré mali v drevnom altanku pri Obecnom urade vo
Vysnom MiroSove, okr. Svidnik. Po prichode na miesto od svojich deti zistil, Ze im
niekto ukradol karovany kabat hnedej farby v hodnote 50 €, softshelovu bundu, s
reflexnymi oranzovymi prvkami v hodnote 50 € v ktorej bol ulozeny mobilny telefon
znacky iPhone 11 zelenej farby a krytom vyrobenym na mieru a taktiez financna
hotovost vo vysSke 5 €. Mobilny telefén znacky Iphone 11 bol kupovany dna 01. 04.
2020 za 869 €. K tomu dodal, Ze pocas toho ako hfadal obleCenie a mobilny telefon
tak zistil, Ze sa v tom &ase okolo 19.30 h po okoli pohybovalo strieborné auto Skoda
Superb a tiez tam bolo vidiet chodit nejakého chudého roma, ktory mal na sebe
obleCenu bordovu mikinu a teplaky nezistenej farby. Uvedeného roma mu opisal
XXXXX Braja z VySného MiroSova, a tiez mi uviedol, Ze to asi nebol réom z ich dediny.
Na zaver k tomu uviedol, ze cela Skoda vznikla jeho osobe nakolko obleCenie v
celkovej hodnote 100,- Eur kupil svojim detom a tiez aj mobilny telefén kupoval v
hodnote 869 € spolu s krytom na mobil v hodnote 30 €. Tiez aj 5 € svojej dcére dal
ako vreckové. Celkova Skoda kradezou mu bola spdsobena vo vySke 1031 €. Tiez k
oznameniu dolozil fakturu od mobilného telefénu, ale krabicu od mobilného telefonu
z IMEI ¢islom nenasiel a preto ho nevie dolozit.

Dna 20.01.2023 v uvedene;j trestnej veci podla § 141 ods. 1 Trestného poriadku
bolo vystavené odborné vyjadrenie XXXXX, majitefkou predajne Archa, Svidnik, kde
bola vyCislena Skoda na 1 ks mobilny telefon znacky iPhone 11, 128 GB, zelenej
farby a 1 ks kryt na mobilny telefon Iphone 11 s vlastnym motivom, v celkovej vysSke
na sumu 580 €. Dia 02.02.2023 v uvedenej trestnej veci podla § 141 ods. 1
Trestného poriadku bolo vystavené odborné vyjadrenie XXXXX, majitelkou predajne
Terezka, Svidnik, kde bola vyCislena Skoda na 1 ks diev€ensky karovany kabat
hnedej farby a 1 ks diev€enska softshelova bunda, v celkovej vyske na sumu 100 €.



Spachanie skutku obvinenym je preukazané aj vysluchmi dalSich svedkov Damian
XXXXX a XXXXX Braja.

Podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona precinu kradeZe sa dopusti ten, kto
si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a sposobi tak malu Skodu,

Podla § 50 ods. 1) zakona o priestupkoch (zakon ¢. 372/1990 Zbierky), priestupku
proti majetku sa dopusti ten, kto umyselne spbsobi skodu na cudzom majetku
kradeZou, spreneverou, podvodom alebo zni¢enim alebo poSkodenim veci z takého
majetku, alebo sa o takéto konanie pokusi. (2) Za priestupok podlfa odseku 1 mozno
uloZit pokutu do 331 eur.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona, Skodou malou sa rozumie Skoda
prevy$ujuca sumu 700 eur. Skodou véésou sa rozumie $koda prevysujica sumu 20
000 eur. Znacnou $kodou sa rozumie $koda prevy$ujuca sumu 250 000 eur. Skodou
velkého rozsahu sa rozumie Skoda prevysujuca sumu 650 000 eur. Tieto hladiska sa
pouZiju rovnako na urCenie vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢inu.

(2) Ak tento zakon v osobitnej Casti vyZaduje v zakladnej skutkovej podstate
spbsobenie Skody ako majetkovy nasledok trestneho Cinu a neuvadza jej vySku, ma
sa za to, Ze musi byt sp6sobena aspor Skoda mala.

Podla § 84 Trestného zakona, trestnost Cinu, ktory mal v ¢ase spachania znaky
niektoreho trestného cCinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika, ak
neskorsi zakon ustanovi, Ze tento Cin nie je trestnym ¢inom.

Po preskumani vySetrovacieho spisu konstatujem, Ze je potrebné sa s
navrhom vySetrovatela PZ stotoznit, pretoze je dovodné postupenie veci podla § 214
ods. 1 Trestného poriadku. Dna 06.08.2024 nadobudol u€innost novelizovany trestny
zakon (novela trestného zakonodarstva ¢. 40/2024 Z. z.), ktory zmenil vySku Skody
potrebnu pre naplnenie znakov skutkovej podstaty trestnych €inov, ktoré v zakladnej
skutkovej podstate vyzaduju jej naplnenie, zo sumy 266,01 € na sumu 700,01 €.
Z vySSie uvedeného dokazovania jednoznacCne vyplyva, Ze vySka spdsobenej Skody
skutkom obv. Sivaka nedosahuje vysku 700,01 €, tak ako to vyZaduje novelizované
ustanovenie § 125 ods. 1 Trestného zakona a teda sa nejedna o trestny Cin. Podla §
84 Trestného zakona, trestnost’ Cinu, ktory mal v Case spachania znaky niektorého
trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika, ak neskorsi zakon
ustanovi, Ze tento Cin nie je trestnym Cinom.

Suhrnne zohladnujuc tieto vySSie uvedené skutkové okolnosti a zmenu
pravnej upravy spdsobujuce zmenu pravneho posudenia skutku konstatujem, Ze
skutok nie je trestnym cinom, ale mohol by byt posudeny ako priestupok proti
majetku podfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zbierky. Vzhfadom na uvedené bolo
potrebné rozhodnut’ tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Mgr. Kamil Semanko
prokurator



