OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 553/23/3306-24 Povazska Bystrica 19.08.2024
EEC: 2-26-817-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
odsek 3 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zdkona s poukazanim na § 139 ods. 1 pism. e/ Tr. zak.
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 18.08.2023 okolo 23.30 h v chodbe rodinného domu €. XXXXX na XXXXX ul. v
Povazskej Bystrici po€as hadky fyzicky napadol XXXXX, narodenu v roku 1959, tak,
Ze ju jedenkrat silno udrel detskym dazdnikom po vrchnej Casti dlane pravej ruky do
oblasti prstov, ¢im poskodenej XXXXX spdsobil trieStivu zlomeninu V. zaprstnej kosti
pravej ruky s posunutim ulomkov s nutnostou operacie spocivajucej vo fixacii
kovovym materialom, ktoré zranenie ju obmedzovalo v beznom spésobe zivota
bolestivostou pri fyzickej zatazi poCas 72 dni a pravdepodobne na zdravi
poskodenej zanecha trvalé nasledky spocivajuce v nemoznosti uplného natiahnutia
V. prsta a puchnutie a bolesti pri pretazeni alebo zmene pocasia

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel.



Odovodnenie:

Povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ Pov. Bystrica uznesenim CVS:
ORP-491/PB-PB-2023 zo dna 05.10.2023 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné
stihanie pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. Nasledne bola vec
zdbévodu zmeny vecnej prislusnosti odstupena vySetrovatelovi Okresného
riaditelstva PZ Pov. Bystrica, Odbor kriminalnej policie, ktory uznesenim CVS: ORP-
441/1-VYS-PB-2023 zo dna 28.12.2023 podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol
obvinenie XXXXX za precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, 3 pism. c/ Tr.
zak. Nasledne vySetrovatel PZ zmenil pravnu skutku na prec€in ublizenia na zdravi
podla § 156 ods. 1, 2 pism. a/, ods. 3 pism. ¢/ Tr. zak. s poukazanim na § 139 ods. 1
pism. e/ Tr. zak.

XXXXX do zapisnice o vysluchu obvineného odmietol vypovedat.

Zo spachania skutku obv. Kotufu usvedCuje predovSetkym svedkyna -
poskodena XXXXX, svedkyna XXXXX a znalecky posudok XXXXX.

Poskodena XXXXX vo svojich vysluchoch uviedla, Zze obvineny ju dna
18.08.2023 pri slovnej vymene nazorov zrazu silno udrel na vrchnu Cast’ dlane pravej
ruky detskym dazdnikom, po ¢om pocitila silnu bolest. Na druhy den rano mala ruku
opuchnutu a silno ju bolela, preto iSla na pohotovost’ do Pov. Bystrice, kde zistili, ze
ruku ma zlomenu adali jej sadru. Zlomenina si nakoniec vyzadovala operacny
zakrok, nakolko i$lo o triestivi zlomeninu mali¢ka. Operovali ju v Ziline a po tom ako
jej sadru odstranili, rehabilitovala az do 22.12.2023. Pri vysluchu dna 27.02.2024
uviedla, Ze srukou ma stale problémy a maliCek méze vystriet len na polovicu.
Uviedla, Ze ruka ju stale pobolieva a to hlavne ked robi nieCo namahavejSie alebo pri
zmene pocasia.

Svedkyna XXXXX, dcéra poskodenej a druzka obvineného, pri vypovedi dia
12.10.2023 potvrdila, Zze obv. XXXXX dna 18.08.2023 pri hadke udrel jej mamu po
ruke detskym dazdnikom a poCula ako mama zakriCala od bolesti. Potom matke
zaCala ruka puchnut a na druhy den musela ist na pohotovost. Tiez uviedla, ze
obvineny vedel, ¢o spravil, lebo na druhy den sa jej matke velmi ospravedIfioval.
V Case skutku bol opity. Pri svojej dalSej vypovedi dna 27.02.2024 odmietla ku
skutku vypovedat.

Zo znaleckého posudku €. 97/2023 XXXXX, znalca z odboru Zdravotnictvo
a farmacia, odvetvia Ortopédia, ktory skumal zranenie poskodenej XXXXX, vyplyva,
Ze utrpela trieStivu zlomeninu V. zaprstnej kosti pravej ruky s posunutim ulomkov
s nutnostou operacie spocivajucej vo fixacii kovovym materialom, ktoré zranenie ju
obmedzovalo v beznom spdsobe Zivota bolestivostou pri fyzickej zatazi po€as 72 dni
a pravdepodobne na zdravi poSkodenej zanecha trvalé nasledky spocCivajuce
v nemoznosti uplného natiahnutia V. prsta a puchnutie a bolesti pri pretazeni alebo
zmene pocasia.

Dékazmi vykonanymi v priebehu skrateného vySetrovania bolo zistené, Ze
obvineny XXXXX svojim protipravhym konanim, teda umyselnym ublizenim na
zdravi poskodenej XXXXX, ktora je osobou vysSieho veku, spdsobil tazku ujmu na
zdravi, po formalnej aj materialnej stranke naplnil vSetky zakonné znaky skutkovej



podstaty preCinu ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1, 2 pism. a/, ods. 3 pism. c/
Tr. zak. s poukazanim na § 139 ods. 1 pism. e/ Tr. zak.

Vo vySetrovacom spise je zazurnalizovany umrtny list Matricného uradu
XXXXX zo dna 16.04.2024, z ktorého vyplyva, ze obv. XXXXX zomrel dfia
14.03.2024 v XXXXX

V zmysle § 215 odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie ak je trestné stihanie nepripustné podfla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zaCat a ak bolo uz zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel.

S poukazom na tieto skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Lenka Danihlikova
prokuratorka



