OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 1 Pv 288/23/2201-34 Dunajska Streda 16.08.2024
EEC: 2-16-925-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 31. 05. 2023 v Case o 11.47 hod. v meste Dunajska Streda, na ulici
Hlavnej €. 75/5843, okres Dunajska Streda v obchodnom dome TESCO bez pouZitia
nasilia z predajnych pultov odcudzila tovar a to BravCovu krkoviCku o hmotnosti
1,0869 kg v hodnote 8,24,- EUR, Brav€ovu krkovicku o hmotnosti 1,066 kg v hodnote
8,09,- EUR, 2 ks brav€ovu gulu o hmotnosti 500 g v hodnote 7,70,- EUR, meldn
cukrovy o hmotnosti 1,36 kg v hodnote 4,07,- EUR, ovocie broskyne o hmotnosti
0,838 kg v hodnote 3,04,- EUR, ovocie marhule o hmotnosti 0,404 kg v hodnote
1,81,- EUR a to tym spésobom, ze pri samoobsluznej pokladni umyselne
manipulovala s tovarom, priCom uvedeny tovar nenaskenovala a nasledne ani
nevyplatila, ¢im pre poskodenu spolo¢nost TESCO STORES SR, a. s. so sidlom
XXXXX, XXXXX Bratislava ICO: XXXXX spdsobila celkovt $kodu vo vyske 32,95,-
EUR, hoci bola za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta
a to blokovou pokutou nezaplatenou na mieste Cislo A 2200484062 vo vysSke 30,-



EUR ulozené prislusnikmi Obvodného oddelenia PZ v Dunajskej Strede dria 13. 06.
2022, ktora nadobudla pravoplatnost dna 13. 06. 2022, pricom za taky €in bola v
poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena Trestnym rozkazom
Okresného sudu Dunajska Streda pod Cislom 4T/106/2021-95 zo dna 05. 01. 2022,
ktory Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dhna 28. 01. 2022, ako aj Trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava 3 pod Cislom 6T/103/2022 zo dna 16. 03.
2023, ktory Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dna 21. 04. 2023,

Okresnému uradu v Dunajskej Strede, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy

na prejednanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsSich predpisov.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Dunajska Streda,
sp.zn. ORP-415/DS-DS-2023 bolo v zmysle ust. § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2
pism. b) Trestného zakona uc€inného v €ase spachania skutku na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia o vzneseni obvinenia.

Uznesenie o0 vzneseni obvinenia bolo zaloZzené na riadne ustalenom
skutkovom stave, ktory bol oprety hlavne o vypoved obvinenej, ktora spachanie
skutku v celom rozsahu priznala, vypoved zastupcu poskodenej spolocnosti,
zaistené kamerové zaznamy, ako aj o zabezpelené listinné dokazy vo forme
priestupkovych a trestnych rozhodnuti. Skutok obvinenej bol na zaklade zakona
ucinného v ¢ase spachania skutku spravne pravne kvalifikovany ako precin kradeze
podfa § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b Trestného zakona, nakolko si
obvinena prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila, a to napriek tomu, Ze bola za
obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta a hoci bola za
taky Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena.

Dna 6.8.2024 nadobudla ucinnost’ novela Trestného zakona (214/2024 Z. z.,
40/2024 Z. z.). V zmysle aktualne ucinného Trestného zakona, vy$Sie uvedené
konanie pachatela uZ nenapina skutkovl podstatu trestného éinu, kedZe pismeno g)
§-u 212 ods. 1 sa zo zakona vypustilo. Nakolko konanie obvinenej nenaplnilo Ziadnu
taxativne vymedzenu zakladnu skutkovu podstatu obsiahnutu v ust. 212 ods. 1
v sucasnosti ucinného Trestného zakona, nie je zakonite mozné konanie obvinenej
nasledne podriadit ani pod Ziadnu kvalifikovanu skutkovu podstatu, ktora na
zakladnu skutkovu podstatu pri stihanom trestnom cine priamo odkazuje. Bez
naplnenia zakladnych znakov zakladnej skutkovej podstaty, nie je mozné naplnit’ ani
zakonné znaky kvalifikovanej skutkovej podstaty tohto trestného €inu.

Z vysSie uvedenych dovodov (a v zmysle zasady nullum crime sine lege) nie
je mozné konanie, ktorého sa mala obvinena XXXXX XXXXX dopustit podla
uznesenia 0 vzneseni obvinenia, posudzovat ako trestny Cin a trestnopravne ho
postihovat. Podla § 50 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch "Priestupku sa dopusti
ten, kto umyselne spdsobi Skodu na cudzom majetku kradezou, spreneverou,
podvodom alebo zniCenim alebo posSkodenim veci z takého majetku, alebo sa o
takéto konanie pokusi."



Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku "Prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt’ priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani." Napriek
tomu, Ze konanie, ktorého sa mal obvineny dopustit, v zmysle aktualne ucinného
znenia Trestného zakona nevykazuje znaky trestného Cinu, jeho konanie je nadalej
mozné posudzovat, ako priestupok proti majetku. Z uvedeného dévodu bolo vo veci
rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marian Jancar
prokurator



