OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 1 Pv 491/20/1103-73 Bratislava Il 26.09.2024
EEC: 2-10-293-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: zloc€in: prevadzacstvo podla § 356 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 215 ods. 2 pism. b) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: konatef
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- zlo€in: prevadzacstvo podla § 356 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucCastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvinena XXXXX konajuca v mene a na ucCet obchodnej spolocnosti XXXXX, s.r.0.,
so sidlom XXXXX XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX ako zamestnavatel porusila zakaz
nelegalneho zamestnavania tym, ze v zmysle zmluvy o dielo uzatvorenej dna
14.05.2020 so spoloCnostou XXXXX na pracovisku spol. XXXXX od blizSie
nezisteného dria najmenej do dra 20.10.2020 vyuzivala zavislu pracu fyzickych osdb
- Statnych prisluSnikov tretej krajiny - XXXXX ato bez prislusnych povoleni
vztahujucich sa na zamestnanie prislusnikov takejto krajiny a to minimalne vo vztahu
k osobam 1. XXXXX, nar. XXXXX; 2. XXXXX, nar. XXXXX; 3. XXXXX, nar. XXXXX;
4. XXXXX, nar. XXXXX; 5. XXXXX, nar. XXXXX; 6. XXXXX, nar. XXXXX; 7. XXXXX,
nar. XXXXX; 8. XXXXX, nar. XXXXX; XXXXX, nar. XXXXX; 10. XXXXX nar. XXXXX;
11. XXXXX, nar. XXXXX ktori zamestnanci vykonavali pracovnu cinnost’ — Stitkovanie
a preberanie tovaru, pricom si nesplnila podmienky na ich zamestnavanie podfa
osobitného predpisu § 21 ods. 1 Zakona ¢&, 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ¢im porusila



ustanovenie § 3 ods. 2 v nadvaznosti na § 2 ods. 2 pism. ¢) Zakona ¢. 82/2005 Z. z.
0 nelegalnej praci a nelegalnom zamestnavani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a takymto spdsobom ziskala pre seba
financnu vyhodu v doposial nezistenej vyske

lebo o skutku obvineného bolo uz pravoplatne rozhodnuté disciplinarne inym
organom alebo organom prislusnym na konanie o priestupku alebo o inom spravnom
delikte, cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusSnym na
konanie o tresthom Ccine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto
rozhodnutie mozno povazovat' za dostacujuce.

Podla § 215 ods. 2 pism. b) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinenej pravnickej osoby:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- zlo€in: prevadzacstvo podla § 356 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvinena spolognost XXXXX, ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX B, XXXXX XXXXX, v
ktorej mene a na jej ucet, v ramci jej Cinnosti, konal Statutarny organ, konatelka
spolo¢nosti, obvinena XXXXX XXXXX, v umysle ziskat pre seba financ¢nu vyhodu,
od doposial nezisteného ¢asu minimalne do 20.10.2020, organizovala nelegalne
zamestnavanie a nelegalnu pracu na uzemi Slovenskej republiky, najma v meste
XXXXX na adrese XXXXX, najmenej jedenastim fyzickym osobam, ktoré neboli
obCanmi Slovenskej republiky. Europskej unie, ani zmluvného Statu Dohody o
Europskom hospodarskom priestore a ktori nemali povoleny pobyt na uzemi
niektorého z uvedenych Statov ani Slovenskej republiky, a to tym spésobom, Ze so
statnymi prislusnikmi Ukrajinskej republiky, a to menovite s osobami 1. XXXXX, nar.
XXXXX; 2. XXXXX, nar. XXXXX; 3. XXXXX, nar. XXXXX; 4. XXXXX, nar. XXXXX; 5.
XXXXX, nar. XXXXX; 6. XXXXX, nar. XXXXX; 7. XXXXX, nar. XXXXX; 8. XXXXX,
nar. XXXXX; XXXXX, nar. XXXXX; 10. XXXXX nar. XXXXX; 11. XXXXX, nar. XXXXX,
ako drzitelmi ukrajinskych cestovnych pasov s biometrickymi udajmi nezakladajucimi
opravnenie na vykon prace na uzemi Slovenskej republiky, na zaklade tychto
cestovnych dokladov neopravnene uzatvorila obvinena spolo¢nost XXXXX, konajuca
prostrednictvom konatelky, obvinenej XXXXX, ustne pracovné zmluvy minimalne s
osobami XXXXX, XXXXX, IXXXXX ako uc€astnikmi pracovno-pravneho, v ktorom
vystupovala obvinena spolocnost XXXXX, konajuca prostrednictvom Statutarneho
organu, konatelky tejto spoloCnosti, obvinenej XXXXX, v postaveni zamestnavatela,
za sucCasného zabezpecenia ubytovania pre tieto osoby - obCanov Ukrajinskej
republiky v ubytovni ,XXXXX* v XXXXX, na XXXXX ulici €islo XXXXX, na ktorom
mieste doSlo aj k dohode o vykonam' konkrétnej prace, na zaklade ktorych
vykonavali tieto osoby od doposial nezisteného Casu minimalne do 20.10.2020



nelegalnu pracu vo forme zavislej prace fyzickych oséb - Statnych prislusnikov tretej
krajiny - XXXXX suc si vedoma, ze takto zamestnava osoby bez prislusnych
povoleni vztahujucich sa na zamestnanie prislusnikov takejto krajiny, ktori
zamestnanci vykonavali pracovnu cCinnost - Stitkovanie a preberanie tovaru na
pracovisku spoloénosti XXXXXXXXXX na zaklade Zmluvy o dielo zo dnha 14.05.2020
uzavretej medzi obvinenou spolocnostou XXXXX, ktoru uzatvorila ako konatelka
obvinenej spolocnost XXXXX, v jej mene a na jej ucet, ako jej Statutarny organ,
konatelka spolo&nosti, obvinena XXXXX XXXXX a spolo&nostou XXXXX, 1CO:
XXXXX, so sidlom XXXXXA, XXXXX XXXXX, a ktora nadvazovala na Ramcovu
objednavku na poskytovanie sluzieb zo dna 13.05.2020 wuzavretu medzi
spolognostou XXXXX, ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX XXXXX ako objednavatelom
a spolocnostou XXXXX ako poskytovatelom/dodavatefom sluzieb, a to az do dna
20.10.2020, kedy na adrese XXXXX podfa zakona €. 82/2005 Z.z. o nelegalnej praci
a nelegalnom zamestnavani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov a podla zakona €. 404/2011 Z. z. o pobyte cudzincov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, vykonal
InSpektorat prace Trnava v suc€innosti s Narodnou jednotkou boja proti nelegalnej
migracii Stred kontrolu, ¢im ziskali v rozpore s pravnym poriadkom Slovenskej
republiky a Europskej unie, najma v rozpore s ustanoveniami § 23 zakona C.
404/2011 Z.z. v zneni neskorSich predpisov o pobyte cudzincov a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a § 21, § 21b, § 22, § 23a
zakona €. 5/2004 Z.z. o sluzbach zamestnanosti a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, neopravneny majetkovy prospech v celom
rozsahu prijatého plnenia z nelegalneho zamestnavania, poskytnutim a predajom
prace, minimalne v hodnote odvijajucej sa od minimalnej mzdy zamestnanca na
pripadajuce obdobie nelegalneho zamestnavania v doposial nezistenej sume
vyplyvajucej z uzatvorenej Zmluvy o dielo, ktoru uzavrela obvinena spolocnost
XXXXX so spoloCnostou XXXXX, a ktora nadvazovala na Ramcovu objednavku na
poskytovanie sluzieb medzi spolocnostami XXXXX a XXXXX

lebo o skutku obvineného bolo uz pravoplatne rozhodnuté disciplinarne inym
organom alebo organom prislusnym na konanie o priestupku alebo o inom spravnom
delikte, cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na
konanie o tresthom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto
rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Odovodnenie:

VlySetrovatel Prezidia PZ, Uradu hraniénej a cudzineckej policie, Narodnej jednotky
boja proti nelegalnej migracii — Stred, oddelenia operativnej €innosti a vySetrovania
vydal pod sp. zn. CVS: UHCP-74/NJ-S-2020 uznesenie zo dfia 20.10.2021, ktorym
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zaCal trestné stihanie pre zloCin
prevadzacstva podla § 356 Trestného zakona, a to na tom skutkovom zaklade, Ze
pachatel konajuci v mene obchodnej spolocnosti XXXXX so sidlom XXXXXA,
XXXXX - mestska &ast XXXXX, ICO: XXXXX ako zamestnavatel porusil zakaz
nelegalneho zamestnavania tym, Ze na pracovisku spol. XXXXX od blizSie
nezisteného dria najmenej do dria 20.10.2020 vyuzival zavislu pracu fyzickych oséb -
Statnych prislusnikov tretej krajiny - Ukrajinska republika a to bez prislusnych
povoleni vztahujucich sa na zamestnanie prislusnikov takejto krajiny a to minimalne
osoby 1. XXXXX, nar. XXXXX; 2. XXXXX, nar. XXXXX 3. XXXXX 4. XXXXX nar.
XXXXX; 5. XXXXX, nar. XXXXX 6. XXXXX, nar. XXXXX 7. XXXXX, nar. XXXXX; 8.



XXXXX, nar. XXXXX XXXXX nar. XXXXX 10. XXXXX, nar. XXXXX; 11. XXXXX, nar.
XXXXX, ktori zamestnanci vykonavali pracovnu cinnost’ — Stitkovanie a preberanie
tovaru, priCom si nesplnil podmienky na ich zamestnavanie podfa osobitného
predpisu § 21 ods. 1 Zakona €. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ¢im porusila ustanovenie
§ 3 ods. 2 v nadvaznosti na § 2 ods. 2 pism. c) Zakona €. 82/2005 Z. z. o nelegalnej
praci a nelegalnom zamestnavani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov a takymto spésobom ziskala pre seba finanénu vyhodu v
doposial vyske.

Dria 22.10.2021 vysetrovatel Uradu hraniénej a cudzineckej policie, Narodne;
jednotky boja proti nelegalnej migracii. Oddelenia operativnej €innosti a vySetrovania
Stred, Prezidia PZ uznesenim podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol pod
CVS:UHCP-74/NJ-S-2020 obvinenie fyzickej osobe 1. XXXXX XXXXX, nar. XXXXX v
XXXXX, XXXXX trv. bytom XXXXX, rodinny stav - nezisteny, konatelka obchodne;j
spolognosti XXXXX, ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX za
spachanie zloCinu prevadzacstva podla § 356 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Ze obvinena XXXXX XXXXX ako konatelka konajuca v mene a na ucet
obvinenej spolognosti XXXXX, ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX B, XXXXX XXXXX, v
umysle pre seba ziskat’ finanénu vyhodu, od doposial nezisteného ¢asu minimalne
do 20.10.2020, organizujuc v mene a na ucet obvinenej spoloCnosti XXXXX ako
zamestnavatela nelegalne zamestnavanie a nelegalnu pracu na uzemi Slovenskej
republiky, najma v meste XXXXX na adrese XXXXX, suc si vedoma porusenia
zakazu nelegalneho zamestnavania tym, ze na zaklade Zmluvy o dielo zo dna
14.05.2020 uzavretej medzi obvinenou spolocnostou XXXXX, v mene a na ucet
ktorej konala obvinena XXXXX XXXXX ako konatelka, a spoloénostou XXXXX, ICO:
XXXXX, so sidlom XXXXXA, 831 06 XXXXX, na pracovisku spolo¢nosti XXXXX.
XXXXX, vyuzivala zavislu pracu fyzickych oséb - Statnych prislusnikov tretej krajiny -
Ukrajinskej republiky bez prislusnych povoleni vztahujucich sa na zamestnanie
prislusnikov takejto krajiny, a to minimalne vo vztahu k osobam 1. XXXXX, nar.
XXXXX; 2. XXXXX, nar. XXXXX; 3. XXXXX, nar. XXXXX 4. XXXXX, nar. XXXXX; 5.
XXXXX, nar. XXXXX; 6. XXXXX, nar. XXXXX; 7. XXXXX, nar. XXXXX; 8. XXXXX,
nar. XXXXX; XXXXX nar. XXXXX; 10. XXXXX nar. XXXXX; 11. XXXXX, nar. XXXXX,
ktori zamestnanci vykonavali pracovnu Cinnost — Stitkovanie a preberanie tovaru,
pricom si nesplnila podmienky na ich zamestnavanie podla osobitného predpisu § 21
ods. 1 zakona €&, 5/2004 Z,z, o sluzbach zamestnanosti a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ¢im porusila ustanovenie § 3 ods.
2 v nadvaznosti na § 2 ods. 2 pism. c¢) zakona €. 82/2005 Z.z. o nelegalnej praci
a nelegalnom zamestnavani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov atakymto spésobom ziskala pre seba finanénu vyhodu v
doposial nezistenej vySke a pravnickej osobe s ru€enim obmedzenym 2. XXXXX,
ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX B, XXXXX XXXXX, zapisanej v obchodnom registri
Okresného sudu XXXXX |, oddiel Sro, vloZka Cislo: 142366/B, dfia 19.12.2019 za
zlo€in prevadzacstva podfla § 356 Trestného zakona za pouzitia § 3, § 4 ods. 1 pism.
a) ac)a § 6 ods. 1 zadkona €. 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti pravnickych
0sdb v zneni neskorSich predpisov na tom skutkovom zaklade, Ze obvinena
spolo¢nost’ XXXXX, ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX B, XXXXX XXXXX, v ktorej
mene a na jej ucCet, v ramci jej Cinnosti, konal Statutarny organ, konatelka
spolo¢nosti, obvinena XXXXX XXXXX, v umysle ziskat pre seba financ¢nu vyhodu,
od doposial nezisteného C¢asu minimalne do 20.10.2020, organizovala nelegalne



zamestnavanie a nelegalnu pracu na uzemi Slovenskej republiky, najma v meste
XXXXX na adrese XXXXX najmenej jedenastim fyzickym osobam, ktoré neboli
obCanmi Slovenskej republiky. Europskej unie, ani zmluvného Statu Dohody o
Europskom hospodarskom priestore a ktori nemali povoleny pobyt na uzemi
niektorého z uvedenych Statov ani Slovenskej republiky, a to tym spésobom, Ze so
statnymi prislusnikmi Ukrajinskej republiky, a to menovite s osobami 1. XXXXX, nar.
XXXXX; 2. XXXXX, nar. XXXXX 3. XXXXX, nar. XXXXX; 4. XXXXX, nar. XXXXX; 5.
XXXXX, nar. XXXXX; 6. XXXXX, nar. XXXXX 7. XXXXX, nar. XXXXX; 8. XXXXX,
nar. XXXXX; XXXXX nar. XXXXX; 10. XXXXX, nar. XXXXX; 11. XXXXX, nar. XXXXX,
ako drzitelmi ukrajinskych cestovnych pasov s biometrickymi udajmi nezakladajucimi
opravnenie na vykon prace na uzemi Slovenskej republiky, na zaklade tychto
cestovnych dokladov neopravnene uzatvorila obvinena spolo¢nost XXXXX, konajuca
prostrednictvom konatelky, obvinenej XXXXX, ustne pracovné zmluvy minimalne s
osobami  XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, ako
ucastnikmi pracovno-pravneho, v ktorom vystupovala obvinena spolo€nost’ XXXXX,
konajuca prostrednictvom Statutarneho organu, konatelky tejto spoloCnosti,
obvinenej XXXXX, v postaveni zamestnavatela, za suCasného zabezpecenia
ubytovania pre tieto osoby - ob&anov Ukrajinskej republiky v ubytovni ,XXXXX* v
XXXXX, na XXXXX ulici €islo XXXXX, na ktorom mieste doSlo aj k dohode o
vykonam' konkrétnej prace, na zaklade ktorych vykonavali tieto osoby od doposial
nezisteného ¢asu minimalne do 20.10.2020 nelegalnu pracu vo forme zavislej prace
fyzickych oséb - Statnych prislusnikov tretej krajiny - Ukrajinskej republiky, suc si
vedoma, zZe takto zamestnava osoby bez prislusnych povoleni vztahujucich sa na
zamestnanie prislusnikov takejto

krajiny, ktori zamestnanci vykonavali pracovnu Cinnost - Stitkovanie a preberanie
tovaru na pracovisku spolo¢nosti XXXXXXXXXX, na zaklade Zmluvy o dielo zo dna
14.05.2020 uzavretej medzi obvinenou spoloCnostou XXXXX, ktoru uzatvorila ako
konatelka obvinenej spoloCnost’ XXXXX, v jej mene a na jej ucet, ako jej statutarny
organ, konatefka spolo€nosti, obvinena XXXXX Komarova a spolo¢nostou XXXXX,
ICO: XXXXX, so sidlom XXXXXA, XXXXX XXXXX, a ktora nadvézovala na Ramcovu
objednavku na poskytovanie sluzieb zo dna XXXXX uzavretu medzi spolo¢nostou
XXXXX, 1C0O: XXXXX, so sidlom XXXXX IXXXXX ako objednavatelom a
spolo¢nostou XXXXX ako poskytovatelom/dodavatelom sluZieb, a to az do dna
20.10.2020, kedy na adrese XXXXX, podla zakona &. 82/2005 Z.z. o nelegalnej praci
a nelegalnom zamestnavani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov a podla zakona &. 404/2011 Z. z. o pobyte cudzincov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, vykonal
InSpektorat prace XXXXX v sucinnosti s Narodnou jednotkou boja proti nelegalnej
migracii Stred kontrolu, ¢im ziskali v rozpore s pravnym poriadkom Slovenskej
republiky a Eurdpskej unie, najma v rozpore s ustanoveniami § 23 zakona C.
404/2011 Z.z. v zneni neskorSich predpisov o pobyte cudzincov a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a § 21, § 21b, § 22, § 23a
zakona €. 5/2004 Z.z. o sluzbach zamestnanosti a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, neopravneny majetkovy prospech v celom
rozsahu prijatého plnenia z nelegalneho zamestnavania, poskytnutim a predajom
prace, minimalne v hodnote odvijajucej sa od minimalnej mzdy zamestnanca na
pripadajuce obdobie nelegalneho zamestnavania v doposial nezistenej sume
vyplyvajucej z uzatvorenej Zmluvy o dielo, ktoru uzavrela obvinena spolocnost
XXXXX so spolo¢nostou XXXXX, a ktora nadvazovala na Ramcovu objednavku na
poskytovanie sluzieb medzi spoloChostami XXXXX a XXXXX



V zmysle kontroly na pracovisku spoloCnosti XXXXX na adrese XXXXX
vykonavanej InSpektoratom prace XXXXX bolo do spisového materialu zabezpecené
stanovisko k zistenému nelegalnemu zamestnavaniu, z ktorého je zrejme, Ze pri
vykone pracovnej povinnosti Statnych prislusnikov 3.krajiny 1. XXXXX, nar. XXXXX
2. XXXXX, nar. XXXXX; 3. XXXXX, nar. XXXXX; 4. XXXXX, nar. XXXXX; 5. XXXXX,
nar. XXXXX; 6. XXXXX, nar. XXXXX; 7. XXXXX, nar. XXXXX; 8. XXXXX, nar.
XXXXX; XXXXX nar. XXXXX; 10. XXXXX, nar. XXXXX; 11. XXXXX, nar. XXXXX,
ktori boli kontrolovani dnhna XXXXX pri suc€innostnej kontrole neboli splnené
podmienky na ich zamestnavanie v zmysle ustanovenia § 21 ods. 1 zakona ¢C.
5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov. Taktiez z tohto stanoviska vyplyva, ze uvedené osoby
vykonavali zavislu pracu a teda v zmysle ustanovenia § 2 ods. 2 pism. c) Zakona ¢.
82/2005 Z. z. o nelegalnej praci a nelegalnom zamestnavani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov boli nelegalne zamestnavane,
nakolko neboli splnené podmienky na ich zamestnavanie podla osobitného predpisu.

Z tohto stanoviska vyplyva, ze uvedené osoby vykonavali zavislu pracu, a
teda v zmysle ustanovenia § 2 ods. 2 pism. c) zakona €. 82/2005 Z. z. o nelegalnej
praci a nelegalnom zamestnavani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, boli nelegalne zamestnavané, nakofko neboli splnené
podmienky na ich zamestnavanie podfa osobitného predpisu.

Nasledne, v Stadiu trestného konania po zacati trestného stihania a vzneseni
obvinenia boli vykonané vysluchy obvinenej fyzickej osoby XXXXX ako aj obvinenej
pravnickej osoby XXXXX s.r.o. v zastupeni XXXXX a vysluchy svedkov XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX a od posledne menovaného boli tiez zabezpecCené
listinné dékazy, a to a Zmluva o dielo medzi spolo€nostou XXXXX XXXXX osobou
XXXXX  XXXXX Objednavka sluzieb medzi dodavatelom XXXXX, s.r.o.
a odberateflom XXXXX, s.r.o.

Zlo€inu prevadzacstva podla § 356 Trestného zakona sa dopusti ten, kto v
umysle ziskat pre seba alebo iného priamo &i nepriamo finanénu vyhodu, alebo inu
materialnu vyhodu osobe, ktora nie je obanom Slovenskej republiky alebo obanom
iného Clenského Statu Eurdpskej unie alebo obfanom zmluvného Statu Dohody o
Eurépskom hospodarskom priestore, alebo nema trvaly pobyt na ich Uzemi umozni,
alebo pomaha zotrvat, alebo sa nedovolene zamestnat na uzemi Slovenskej
republiky, iného Clenského Statu eurdpskej unie alebo zmluvného Statu Dohody o
Europskom hospodarskom priestore.

Nasledne bol vramci vykonavania dokazovania v danej trestnej veci
zabezpecCeny do vySetrovacieho spisu aj absolutne nosny listinny dékaz, a ktorym je
XXXXX prace Trnava pod Cislom spisu XXXXX ktorym InSpektorat ulozil spoloCnosti
XXXXX s.r.0., so sidlom XXXXXB, XXXXX XXXXX — XXXXX, ICO: XXXXX pokutu vo
vySke 10000,-EUR za poru$enie povinnosti vyplyvajucich z predpisov uvedenych v §
2 odsek 1 pismeno a) v Stvrtom bode zakona Cislo 125/2006 Z. z. o inSpekcii prace
tym, Ze menovana spoloCnost vyuzivala dna 20.10.2020 v Case o 08.20 hodine
zavislu pracu fyzickych oséb, Statnych prislusnikov tretich krajin: 1. XXXXX, nar.
XXXXX; 2. XXXXX, nar. XXXXX; 3. XXXXX, nar. 22.02.1993; 4. XXXXX, nar.



XXXXX; 5. XXXXX, nar. XXXXX; 6. XXXXX, nar. XXXXX; 7. XXXXX, nar. XXXXX; 8.
XXXXX, nar. XXXXX; XXXXX nar. XXXXX 10. XXXXX nar. XXXXX; 11. XXXXX nar.
XXXXX, ktoré pre zamestnavatela vykonavali zavislu pracu - triedenie a Stitkovanie
tovaru na pracovisku spolo€nosti XXXXXXXXXX a na uzemi Slovenskej republiky sa
zdrziavali v rozpore s osobitnym predpisom (ustanovenie § 21 odsek 1 zakon Cislo
5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisov), ¢im porusil ustanovenie § 3 odsek 2 v nadvaznosti na §
2 odsek 2 pismeno c) zakona Cislo 82/2005 Z. z. o nelegalnej praci a nelegalnom
zamestnavani ao zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov.

Podla § 215 ods. 2 pism. b) Trestného poriadku, prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku obvineného bolo uz pravoplatne rozhodnuté
disciplinarne inym organom alebo organom prislusnym na konanie o priestupku
alebo o inom spravnom delikte, cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym
organom prisluSnym na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom
delikte a toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce,

Zasada ne bis in idem, ktoru mozno prelozit ako ,nie dvakrat o tom istom®,
zakazuje dvojité stihanie, sudenie alebo potrestanie za ten isty skutok tej istej osoby,
pricom jej zmyslom je dosiahnut, aby fyzickd osoba bola za jeden skutok
sankcionovana len raz.

V zmysle § 21 odsek 1 Zakona €. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti
pravnickych oséb a o zmene a doplneni niektorych zakonov zacatie trestného
stihania proti pravnickej osobe brani tomu, aby o tom istom skutku proti tej istej
pravnickej osobe prebiehalo konanie o spravnom delikte. Nakolko bolo pravoplatne
ulozena sankcia za urcité konanie spravnym organom — InSpektoratom prace, nie je
mozné vyvodzovat trestnopravnu zodpovednost, ateda posudzovat dany skutok
ako trestny Cin.

Vzhladom na to, ze uloZena pokuta iSla na ucCet konatelky XXXXX XXXXX,
teda fyzickej osoby, ztoho dbévodu, Ze spolocnost XXXXX s.r.o. nedisponovala
dostatoénymi finanénymi prostriedkami, odsudenie obvinenej XXXXX by malo za
nasledok potrestanie dvakrat v totoznej veci.

V danom pripade je mozZzné konStatovat, Zze skutok sa sice stal, avSak
vysledky dokazovania preukazuju, ze ulozenu sankciu InSpektoratom prace uhradila
fyzicka osoba XXXXX, pricom samotnu sankciu vo vySke 10.000,-EUR je mozné
povazovat za dostatoCnu pre zjednotenie napravy uvedenej osoby.

Vzhladom k skuto€nosti, ze XXXXX prace Trnava o ulozeni pokuty vo vyske 10.000,-
EUR doslo k spravodlivému potrestaniu v Spravhom konani ako obvinenej XXXXX,
tak aj obvinenej pravnickej osoby s ruCenim obmedzenym XXXXX s.r.o., je
dostatocne odévodneny zaver, ze tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod
na postupenie veci, bolo v danej veci potrebné postupovat v intenciach ustanovenia
§ 215 ods. pism. b) Trestného poriadku a trestné stihanie zastavit'.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Hanniker
prokurator



