OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA V
Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Cislo: 3 Pv 229/24/1105-23 Bratislava V 01.10.2024
EEC: 2-12-1454-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: ZloCin: obmedzovanie osobnej slobody podfa § 183 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona

pre€in: nebezpelné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Zlo€in: obmedzovanie osobnej slobody podla § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX dria 31.08.2024 v ¢ase priblizne o 15:00 hodine v Bratislave na
XXXXX ulici ¢islo 5 na 4. poschodi bytovéeho domu v byte s oznacenim XXXXX branil
svojej matke poSkodenej XXXXX, aby otvorila byt po prichode hliadky Policajného
zboru na preverenie trestného oznamenia, tym spésobom, Ze zamkol vSetky zamky
od dveri, nasledne ako sa poskodena priblizovala ku vchodovym dveram, obvineny
pribehol, oprel sa o vchodové dvere, pricom poskodena povedala ,nesacaj do mna a



otvor ten byt, obvineny jej odpovedal, Ze neotvori lebo ho chcu zabit falosni policajti,
pricom poSkodena sa snazila odomknut vchodové dvere minimalne 4x, avSak
obvineny jej povedal ,nepriblizuj sa ku dveram ja neotvorim Ziadne dvere*, nasledne
po prichode hliadky do bytu si obvineny sadol na postel za poSkodenu, pricom ju
chytil okolo krku nasadenim paky a druhou rukou ju tlaCil zovretou péastou do oblasti
sanky a nasledne jej priloZil na krk kuchynsky néz znacky Stainless Steel o velkosti
235 mm, C¢im tak uvedenym konanim bez opravnenia branil svojej matke,
poskodenej XXXXX uzivat osobnu slobodu a vyvolal u poSkodenej dévodnu obavu o
Jej Zivot a zdravie,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel PZ, Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ v
Bratislave V uznesenim pod sp. zn. ORP-563/1-VYS-B5-2024 zo dna 01.09.2024
podfa § 206 ods.1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre zlocin
obmedzovania osobnej slobody podfa § 183 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c), e) Trestného zakona v subehu s
preCinom nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c¢), pism. e) Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, Zze obvineny XXXXX dna 31.08.2024 v Case priblizne o 15:00
hodine v Bratislave na XXXXX ulici €islo 5 na 4. poschodi bytového domu v byte s
oznacenim XXXXX branil svojej matke poSkodenej XXXXX XXXXX, aby otvorila byt
po prichode hliadky Policajného zboru na preverenie trestného oznamenia, tym
spésobom, Ze zamkol vSetky zamky od dveri, nasledne ako sa poskodena
priblizovala ku vchodovym dveram, obvineny pribehol, oprel sa o vchodové dvere,
pricom poskodena povedala ,nesacaj do mna a otvor ten byt‘, obvineny jej
odpovedal, Zze neotvori lebo ho chcu zabit' faloSni policajti, priCom poSkodena sa
snazila odomknut vchodové dvere minimalne 4 x, avSak obvineny jej povedal
»nepriblizuj sa ku dveram ja neotvorim Ziadne dvere®, nasledne po prichode hliadky
do bytu si obvineny sadol na postel za poSkodenu, priCom ju chytil okolo krku
nasadenim paky a druhou rukou ju tlacil zovretou pastou do oblasti sanky a
nasledne jej prilozil na krk kuchynsky n6z znacky Stainless Steel o velkosti 235 mm,
¢im tak uvedenym konanim bez opravnenia branil svojej matke, poskodenej XXXXX
XXXXX uzivat osobnu slobodu a vyvolal u poskodenej dovodnu obavu o jej zZivot a
zdravie.

Predbeznym prikazom sudcu pre pripravné konanie Mestského sudu
Bratislava | sp. zn. 52Tp/67/2024 zo dna 3.9.2024 bol obvineny v sulade s § 299a
ods. 3 Tr. por. v nadvaznosti na prokuratorom podany navrh podfa § 85 ods. 7 Tr.
por. umiestneny do zdravotnickeho zariadenia. Su¢asne bol sudcom pre pripravné
konanie vydany prikaz sp. zn. 52Tp/66/2024 zo dna 2.9.2024 na skumanie
duSevného stavu obvineného.

Dna 1.10.2024 predlozil vySetrovatel PZ na tunajSiu prokuraturu vySetrovaci

spis, pricom jeho preskumanim som dospel k zaveru, Ze vo veci je na mieste postup
podfa § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné



stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase ¢inu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost’ alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vychadzajuc zo spisového materialu, mam za dostatoCne preukazané, ze
stihany skutok sa stal a tohto sa dopustil prave obvineny XXXXX. V tejto suvislosti
poukazujem najma na vo veci zabezpeCené svedecké vypovede zakrocCujucich
prislusnikov PZ XXXXX a XXXXX, ktori vnimali a podrobne popisali protipravne
konanie obvineného. Tito uviedli, Ze obvineny najprv poSkodenu v byte zamkol,
opakovane jej znemoznil otvorenie vchodovych dveri, pricom po prekonani
uzamknutia zasahujucimi prislusnikmi PZ posSkodenej hrozil nozom, ktory mal
prilozeny pri jej hlave. PoSkodena XXXXX (matka obvineného) ku skutku odmietla
vypovedat, avSak na otazku prislusnika PZ ¢i ma obavu o svoj Zivot a zdravie
uviedla, Ze doteraz nemala, ale dnes (v den skutku) nevedela ¢o od neho Cakat.
Odovodnenost trestného stihania bola tiez potvrdena zaistenym nozom stainless
steel o dizke 235mm na postelnej prikryvke a ostatnym na vec sa vztahujicim
spisovym materialom.

Na podklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Mestského sudu Bratislava
| sp. zn. 52Tp/66/2024 zo dnha 2.9.2024 bola uznesenim vySetrovatela PZ zo dna
9.9.2024 do konania pribrata znalkyfia z odvetvia psychiatria MUDr. Slavka
Lenerova, ato za uCelom vypracovania znaleckého posudku k dusevnému stavu
obvineného. Znalkyfia vo svojom znaleckom posudku €. 67/2024 konS$tatovala, ze
obvineny XXXXX trpel a trpi duSevnou poruchou - schizoafektivhou psychézou,
intoxikacnou psychoézou, polymorfnou zavislostou od psychoaktivnych Iatok
a zmieSanou poruchou osobnosti. Tieto diagndézy uneho spésobuju poruchu
kontaktu s realitou, poruchu myslenia avnimania ateda zavaznym spdsobom
ovplyviiuju jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. Obvineny v ¢ase spachania
skutkov nemohol rozpoznat nebezpecenstvo svojho konania ani jeho protipravnost.
V Case spachania skutku nemohol XXXXX ovladat svoje konanie. Jeho ovladacie
schopnosti boli vymiznuté. Ovladacie arozpoznavacie schopnosti XXXXX v Case
spachania skutku boli kompletne vymiznuté psychotickou poruchou. Obvineny nebol
a nie je schopny chapat zmysel trestného konania a svoje postavenie v iom. Pobyt
obvineného na slobode je pre spoloCnost nebezpecny, znalkyna navrhuje
psychiatricku lieCbu ustavnou formou. Obvineny nie je schopny vysluchu, je floridne
psychoticky. Znalkyfia navrhuje preskumat spésobilost probanda na pravne ukony
v inom sudnom konani.

Z vySSie uvedeného znaleckého dokazovania vyplynulo, Ze obvineny v Case
spachania skutku nevedel rozpoznat protipravnost svojho konania a ovladnut' svoje
konanie, z ¢oho vyplyva, Ze v Case spachania skutku bol nepricetny.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku je prokurator povinny zastavit
trestné stihanie, ak sa preukaze, ze obvineny nebol v Case Cinu pre neprifetnost
trestne zodpovedny.

Vzhfadom na uvedené skutkové a pravne skutoCnosti je zrejmé, Ze vo veci su
splnené zakonné predpoklady na postup podlfa § 215 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku, a preto som rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Stefan Valko
prokurator



