OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 3 Pv 112/24/6606-13 LuCenec 08.10.2024
EEC: 2-47-82-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

napriek tomu, Zze mu bola rozsudkom Okresného sudu XXXXX €. k. 7P/295/2015-44
zo dna 14.03.2016, pravoplatnym dria 14.04.2016 a vykonatefnym dna 21.04.2016,
uloZzena povinnost prispievat na vyZivu svojho maloletého syna XXXXXa, nar.
24.04.2012 vyzivnym vo vySke 50,- € mesacne vzdy do 20-teho dria toho ktorého
mesiaca vopred k rukam matky XXXXX, pricom si tuto svoju povinnost neplnil riadne,
pravidelne a v€as v XXXXX ani inde, v dbsledku ¢oho mu za obdobie od mesiaca
januar roku 2024 vratane do mesiaca september roku 2024 vratane vznikol dlh na
vyzivnom vo vySke 450,- €

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
Poltar (dalej len ,povereny prislusnik PZ‘) CVS: ORP-232/PT-LC-2024 zo dfia
28.03.2024 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie pre
preCin zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.
Uznesenim povereného prislusnika PZ CVS: ORP-232/PT-LC-2024 zo dna
10.07.2024 bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX — XXXXX XXXXX, IXXXXX, pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako
je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil na
Okresnu prokuraturu LuCenec vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie
trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na
§ 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona. Preskumanim vySetrovacieho spisu som
zistila, Ze navrh na zastavenie trestného stihania je dévodny.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze si je vedomy svojej sudom
urCenej povinnosti platit vyzivné na svojho maloletého syna XXXXX. Niekedy
zacCiatkom roka 2024 sa dostal do finanénych problémov, takZe vyzivné na svojho
syna platit nevedel. Dovtedy vyzivné platil riadne a nikdy nebol kvéli vyzivnému na
policii Aj ked' si aktivne hladal pracu, nikto ho nezamestnal. Od 01.07.2024 pracuje
ako €asnik v XXXXX. Dna 03.06.2024 uhradil vyzZivné vo vySke 100, eur, dia
12.06.2024 vo vyske 100,- eur, dia 11.07.2024 zaplatil 50,- eur, dia 17.07.2024
uhradil 50,- eur, dha 22.07.2024 uhradil 50,- eur a dfia 20.08.2024 uhradil 50,- eur,
o ¢com predlozil do potvrdenky. Uviedol, Zze uhradil cely dlh na vyzivhom a dalSie
vyzivneé zaplati riadne v zmysle rozsudku.

Zo zapisnice svedka poskodeného XXXXX zo dna 26.08.2024 vyplyva, Ze
XXXXX si neplnil riadne, pravidelne av€as vyzivovaciu povinnost na ich syna
XXXXX od januara roku 2024 az do dna vysluchu, priCom uviedla, Ze aZ od januara
2024 az do juna 2024 neposielal obvineny synovi vébec Ziadne vyzivné. V mesiaci
jun 2024 poslal postovou poukazkou na jej meno dvakrat po 100,- eur, teda spolu
200,- eur. Nasledne v drioch 11.07.2024, 17.07.2024, 22.07.2024, 16.08.2024
a 20.08.2024 poslal postovou poukazkou vyzivné vzdy po 50,- eur, t. j. spolu 250,-
eur, ¢im vyrovnal cely dlh na vyzivhom vratane vyzivhého za mesiac september 2024
a na vyzivnom pre syna XXXXX uz nie je dlzny. Zaroven uviedla, Ze poCas neplnenia
vyZivovacej povinnosti ich syn nudzou netrpel a neplnenie vyzivovacej povinnosti
nemalo nepriaznivé nasledky na jeho vyvoj.

Do vySetrovacieho spisu boli okrem potvrdeni o urade vyzivného
predloZzenych obvinenym, zabezpecCené aj potvrdenia - postové poukazy na adresu,
potvrdenia o dodani, preukazujuce zaplatenie vyzivného k rukam XXXXX, a to dna
03.06.2024 a 12.06.2024 v sumach po 100,- eur a v dnoch 11.07.2024, 17.07.2024,
22.07.2024, 16.08.2024 a 22.08.2024 v sumach po 50,- eur, o spolu preukazuje
uhradu vyzivného v celkovej sume 450,- eur.

Z rozsudku Okresného sudu XXXXX ¢&. k. 7P/295/2015-44 zo dnha 14.03.2016,
pravoplatného dna 14.04.2016 a vykonatefného dria 21.04.2016 vyplyva, ze sud
rozviedol manzelstvo XXXXX a XXXXX, maloletého XXXXX zveril na ¢as po rozvode
do starostlivosti matky a otca XXXXX zaviazal k povinnosti platit' vyzivné vo vyske
50,- eur mesacne vzdy do 20-teho dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky,



pocnuc pravoplatnostou rozsudku. Zaroven sud upravil aj styk otca s maloletym
synom.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpe€ené dalSie listinné dokazy: rodny list
maloletého XXXXXa, potvrdenie o navsteve $koly, spravy Uradu prace, socialnych
veci arodiny XXXXX sprava zo Socialnej poistovne, poboCka XXXXX sprava
o majetkovych pomeroch obvineného, sprava o povesti obvineného od obce XXXXX,
vypis z ustrednej evidencie priestupkov vedeného MV SR na obvineného a odpis
z registra trestov obvineného.

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z
nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

Skratenym vySetrovanim a zabezpeéenim dbékazov o uhrade vyzivného bolo
preukazané, Zze obvineny XXXXX vyzivné na svoje maloleté dieta riadne neplatil
v obdobi od januara 2024 az do septembra 2024, pricom celé zameskané vyzivné
v celkovej sume 450,- eur uhradil.

Po zhodnoteni vSetkych d6kazov a vypovedi je nepochybné, Ze skutok sa stal,
tento vykazuje znaky trestného Cinu a spachal ho obvineny. Vzhlfadom k tomu, ze
obvineny XXXXX svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu a trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky, zanikla v zmysle
osobitného ustanovenia o ucinnej futosti podfa § 86 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona trestnost €inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného
zakona, preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Zuzana IvaniCova
prokuratorka



