OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Mojmirova 5, 040 38 Kosice

Cislo: 2 Pv 320/24/8806-7 Kosice 25.09.2024
EEC: 2-65-1435-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v Gedi, okres XXXXX - okolie a inde za februar 2024 a od maja 2024 az doposial si
neplnil riadne svoju vyZivovaciu povinnost voc€i maloletému synovi XXXXX., nar.
XXXXX, zvereného do osobnej starostlivosti matky XXXXX, hoci tato mu bola urCena
rozsudkom Okresného sudu XXXXX - okolie sp. zn. 18P/195/2020-123 zo dna
27.09.2021, pravoplatnym dna 11.10.2021 vo vySke 100,- EUR mesacne, vzdy do
28. dha v mesiaci vopred do ruk matky, po¢nuc od 21.02.2019, ¢im takto za uvedené
obdobie dlhoval na vyzivnhom matke dietata XXXXX, trvale bytom XXXXX okres
XXXXX - okolie sumu v celkovej vySke 600,- EUR, pricom uvedeného konania sa
dopustil, hoci uz bol za takyto ¢in rozsudkom Okresného sudu XXXXX - okolie sp.
zn. 3T/29/2022 zo dna 29.03.2023, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 29.03.2023
odsudeny,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach — okolie,
odbor poriadkovej policie, 1. oddelenie vySetrovania, XXXXX (dalej len ,vySetrovatel
PZ) sp. zn. ORP-290/1-VYS-KS-2024 zo dna 18.07.2024 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona a uznesenim zo dna
25.07.2024 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie osobe
XXXXX pre pre€in zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

Po skonc€eni skrateného dokazovania dna 24.09.2024 predlozil vySetrovatel PZ
na tunajSiu prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania
podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, ze navrh vySetrovatela PZ je
dovodny.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze skutok, pre ktory sa vedie trestné
stihanie sa stal, tento ma znaky uvedeného precCinu a spachal ho obvineny XXXXX.

Do vySetrovacieho spisu bol zabezpe€eny rozsudok Okresného sudu XXXXX
- okolie sp. zn. 18P/195/2020 zo dna 27.09.2021, ktory nadobudol pravoplatnost
11.10.2021, kde tymto rozsudkom sud schvalil dohodu rodiCov o vychove mal.
dietata XXXXX, nar. XXXXX a ktorym zveril maloletého do osobnej starostlivosti
matky — posSkodenej XXXXX a zaviazal otca dietata — obvineného prispievat na
vyzivu maloletého syna sumou vo vyske 100,- EUR mesacne, vzdy do 28. diia v
mesiaci vopred k rukam matky pocnuc od 21.02.2019.

V priebehu skrateného vySetrovania bola vypocuta poskodena XXXXX, ktora
vo svojom vysluchu zo dia 16.09.2024 sa vyjadrila k obdobiu neplnenia vyzivovacej
povinnosti obvinenym a k vySke dlzného vyzivného. Uviedla, Ze v obdobi mesiacov
februar 2024, maj 2024 az september, jej obvineny neplatil vyZivné nacas podfa
rozsudku. Celkové vyzivné, ktoré jej na syna dlhoval vSak uz uhradil. Zaplatil jej za
mesiace februar 2024, maj 2024, jun 2024 az september 2024. Toho Casu jej
nedlhuje Ziadne vyzivné. Poslednu platbu za mesiac september 2024 jej poukazal
dfia 16.09.2024, o &om predlozila potvrdenie. Nahradné vyzivné z UPSVaR
neziadala. Nudzou netrpeli, kedze je zamestnana.

Vypoved poskodenej koreSponduje s vypovedou obvineného, ktory
spachanie skutku priznal. Svoju vyZivovaciu povinnost si spinil, o Com predloZil
potvrdenia o uhrade vyzivného.

Uvedené platby preukazuju listinné dékazy — na ¢. I. 25-30 vySetrovacieho
spisu.

DalSie vo veci vykonané listinné dokazy preukazuji majetkové a zarobkové
pomery obvineného asvedCia o zavinenom konani obvineného v zmysle
posudzovaného trestného cinu.



Podla § 215 ods.1 pism. h) Trestné poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podfa
§ 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoéne splinil skor, nez sa sud odobral na zaverecnu poradu.

Uhradenim dlzného vyzivného teda zanikla trestnost preCinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona, pre ktory bol
stihany obvineny XXXXX, priCom vykonanym dokazovanim nebolo preukazané, aby
trestny Cin mal trvalo nepriaznivé nasledky vo vztahu k opravnenej osobe.

Z uvedeného dovodu bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako to vyplyva z vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Tymto rozhodnutim nie su dotknuté prava poskodeného na nahradu Skody,
ktoru si méze uplatnit sudnou cestou v civilnom procese.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dagmar Vargova
namestniCka okresného prokuratora



