OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 2 Pv 542/22/8811-32 TrebiSov 12.08.2024
EEC: 2-69-984-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: prechovavanie detskej pornografie a ufast na detskom
pornografickom predstaveni podla § 370 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: prechovavanie detskej pornografie a ufast na detskom pornografickom
predstaveni podfa § 370 odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov
zo dna 10.5.2023, spisova znacCka 2 Pv 542/22/8811, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

obvineny ml. XXXXX v dobe od 17.04.2022 do 26.05.2022, vo svojom mobilnom
telefone zn. iPhone 6, model A1586, farby grey, IMEIl: XXXXX, prechovaval 3
obrazové subory s obsahom detskej pornografie vo formate jpg., oznacené ako
XXXXX, kde podla znaleckého posudku €. XXXXX vypracovaného znalkynou z
odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie pediatria, XXXXX, sa na obrazovom



subore s oznacenim XXXXX.jpg nachadza osoba Zenského pohlavia s obnazenou
hornou polovicou tela, ramenami a tvarou v zdanlivom veku 12-13 rokov, na
obrazovom subore) s oznacenim XXXXX. jpg sa nachadza CiastoCne zobrazena
obnazena osoba neurCeného pohlavia vyzerajuca ako dieta - dievCa, vykonavajuca
oralny sexualny akt obnazenému dospelému muzovi, pri€om vonkajSie fyzické znaky
obnazenej osoby nasvedcuju detskému predpubertalnemu veku nizSom ako 9 rokov,
priblizne 4-5 rokov, a na obrazovom subore s oznaCenim XXXXX.jpg sa
nachadza CiastoCne zobrazena osoba zenského pohlavia v zdanlivom veku 13-14
rokov, zobrazena s obnazenou hornou polovicou tela, prednymi plochami stehien,
ramenami a tvarou tejto osoby s prekrytim vonkajSieho genitalu modrymi
nohavickami, ktoré mozno povazovat za vyobrazenie detskej pornografie v
zmysle § 132 ods. 4 Trestného zakona.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov zo dha 10.5.2023, spisova
znacka 2 Pv 542/22/8811, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
14 mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator ~ Okresnej  prokuratury  TrebiSov  uznesenim  vydanym
pod sp. zn. 2 Pv 542/22/8811-20 zo dna 10.05.2023 podfa § 216 ods. 1 Trestného
poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie vedené proti obvinenému
ml. XXXXX pre pre€in prechovavania detskej pornografie a ucast na
detskom pornografickom predstaveni podla § 370 ods. 1 Trestného zakona, ato
na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pri  rozhodovani o podmieneCnom zastaveni trestného stihania bola
obvinenému ml. XXXXX podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku urCena skusobna
doba v trvani 14 (8trnast) mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 20.05.2023. Skusobna doba takto uplynula dha 20.07.2024.

Po uplynuti skuSobnej doby boli k osobe obvineného zabezpelené spravy
z Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie v TrebiSove a odboru
poriadkovej policie v TrebiSove — oddelenie dokladov, z Okresného uradu XXXXX,
odboru v$eobecnej vnutornej spravy, z Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
XXXXX, odboru socialnych veci a rodiny, ako aj z Obecného uradu XXXXX. Taktiez
bol zabezpeCeny aj aktualny odpis registra trestov, vypis z ustrednej evidencie
priestupkov a za u€elom zistenia, Ci obvineny nie je aktualne trestne stihany bola
vykonana lustracia v registri Generalnej prokuratury Slovenskej republiky.

Zo zabezpecCenych sprav a podkladov je zrejmé, ze obvineny XXXXX po
pravoplatnosti uznesenia o podmieneénom zastaveni trestného stihania, t. .
v ramci plynutia skuSobnej doby, nebol trestne stihany a ani pravoplatne odsudeny
za trestny Cin. Obvineny sa v skusobnej dobe nedopustil ani protipravneho konania,
ktoré by bolo kvalifikované ako priestupok. V evidenénej karte vodi€a nema zaznam
o priestupku alebo o trestnom &ne na Useku cestnej premavky. Uradom prace,
socialnych veci arodiny je obvineny hodnoteny vSeobecne stym, Ze byva



v domacnosti svojich rodiCov aj so svojou druzkou bez vzajomnych konfliktov.
Obvineny nebol predmetnom rieSenia komisie verejného poriadku v obci, priCom
obec zhodnatila, Ze jej nie su zname ziadne konflikty a obvineny sa v mieste pobytu
sprava slusne.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti tak mozno konstatovat, ze obvineny
v priebehu skusSobnej doby viedol riadny Zivot, €im sa v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim  ulozenym  obmedzeniam  a povinnostiam, prokurator rozhodne,
Ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa
v trestnom stihani pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani
vyda uznesenie.

Podla § 217 ods. 2 Trestného poriadku, ak do dvoch rokov od uplynutia
skuSobnej doby nebolo vydané rozhodnutie podla odseku 1 bez zavinenia
obvineného, ma sa za to, Ze sa osvedCil.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku, pravoplatnostou uznesenia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

S poukazom na vySSie uvedené tak mozno skons$tatovat, Ze u obvineného
XXXXX boli splnené vSetky podmienky podfa § 217 ods. 1 Trestného poriadku, preto
bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. poriadku).

JUDr. Miroslav Kohan
prokurator



