OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 206/24/7703-7 Kezmarok 11.08.2024
EEC: 2-56-302-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dia 28.03.2024 v Case okolo 19.30 hod., v meste KeZzmarok, ulica Slavkovska
2314/1A, okres Kezmarok, voSiel za uc¢elom kradeze do obchodného centra LIDL
Slovenska republika, s. r. o. Bratislava, kde na predajnej ploche vzal z regalu
postupne tovar a to 1 kus pivo Corgon 10° v hodnote 1,29 EUR, z ktorého si na
predajnej ploche odpil, 1 kus hamburger klasik v hodnote 0,79 EUR, ktory
skonzumoval na predajnej ploche a Cervené jablka o hmotnosti 0,246 kg v hodnote
0,16 EUR, ktoré zacCal konzumovat a nasledne preSiel cez pokladniénu zénu bez
toho, aby sa priznal ku konzumacii tovaru a aby zaplatil za skonzumovany tovar, kde
za pokladniénou zénou obchodného centra domu LIDL KezZmarok bol prichyteny
pracovnikom bezpecnostnej sluzby, ktorému sa priznal ku konzumaciu tovaru na
predajnej ploche, pricom vydal flaSu odpitého piva a nakusnuté jablka, ¢im takto
spbsobil Skodu pre obchodnu spolo¢nost LIDL Slovenska republika, s. r. o.
Bratislava, so sidlom Bratislava, XXXXX (ICO: XXXXX), vo vyske 2,39 EUR, pri¢om



tohto konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze rozhodnutim Okresného uradu
Kezmarok - Odbor vSeobecnej vnutornej spravy v Kezmarku Cislo : OU-KK-OVVS-
2024/002941 zo dna 13.02.2024, ktoré nadobudlo pravoplatnost driom 07.03.2024,
bol uznany vinnym zo spachania priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktorého sa dopustil
dna 31.07.2023 v predajni KIK Kezmarok, kedze zregalov umiestnenych na
predajnej ploche uvedeného obchodu vzal spotrebny tovar v celkovej hodnote 47,94
EUR, za ¢o mu bola ulozena pokuta vo vySke 40,- EUR,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Policajného zboru Okresného riaditelstva
Policajného zboru Kezmarok - Obvodné oddelenie Policajného zboru Kezmarok
(dalej len konajuci policajt), sp. zn. ORP-161/KK-KK-2024 zo dna 29.03.2024, bolo
zaCaté trestné stihanie a suCasne vznesené obvinenie XXXXX pre precin kradeze
podfa § 212 ods. 1 pism. g/ Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Konajuci policajt po vykonani dokazovania vramci skrateného vySetrovania
predlozil Okresnej prokurature Kezmarok vySetrovaci spis spolo¢ne s navrhom na
kone¢né opatrenie spocCivajuce v zastaveni trestného stihania proti obvinenému
XXXXX vzmysle § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku, kedZe z vypovede
znalkyne XXXXX, ktora v inej trestnej veci vykonala znalecké dokazovanie ohfadne
vySetrenia dusevného stavu obvineného XXXXX, vyplynulo, ze vzhladom na zisteny
duSevny stav menovaného, ktory je stavom trvalym, nemennym, ako aj dalSou
lieCbou nenapravitelnym, XXXXX v tomto konkrétnom pripade sa povazuje za osobu,
ktora v Case Cinu, pre nepricetnost, nebola trestne zodpovedna.

Vzhladom na uvedené, pri preskumani na vec sa vztahujuceho vySetrovacieho
spisu, z pohladu zabezpecenych dbdkazov, nevynimajuc ani prednesené tvrdenia
znalkyne XXXXX, zohfadnujuc obsah zabezpecCenej kopie znaleckého posudku
vypracovaneého vinej trestnej veci dnom 13.08.2022, bolo zistené a objektivne
preukazane, ze v tomto konkrétnom pripade ku skutku, ktory je obvinenému XXXXX
kladeny za vinu malo skutoCne déjst, tento skutok vykazuje zakonné znaky precinu
kradez podfa § 212 ods. 1 pism. g/ Trestného zakona uc€inného ku dnu, kedy
k spachaniu predmetného precinu doslo a tohto sa mal dopustit prave menovany
XXXXX, ktory vSak v Case spachania tohto skutku, poukazujuc na existenciu jeho
duSevného postihnutia (stredne tazka mentalna retardacia), nechape v plnej miere
zmysel trestného konania, nebol schopny rozpoznat nebezpecenstvo svojho konania
v plnej miere a taktiez nebol schopny v plnej miere ovladat svoje konanie, ¢o
odbévodnuje objektivnost a spravnost zaveru predneseného konajucim policajtom v
navrhu na koneCné opatrenie svedCiaceho pre potrebu zastavenia trestného
stihania vedeného proti obvinenému XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného
poriadku (zastavenie trestného stihania z dévodu, Zze obvineny nebol v ¢ase Cinu pre
nepri¢etnost trestne zodpovedny).

V priebehu doby uplynulej odo dnha predlozenia navrhu konajuceho policajta na
zastavenie trestného stihania, ktory bol predlozeny Okresnej prokurature Kezmarok
driom 26.07.2024, do doby samotného rozhodovania o veci samotnej zo strany
vecne a miestne prislusného prokuratora t. j. do dia 11.08.2024, bolo vSak zistené,
Ze Trestny zakon v zneni jeho novelizacie podla zakona €. 40/2024 Z. z., ktorym za



meni a dopifa zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakona v zneni neskorsich predpisov
a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony, v suvislosti s ndlezom Ustavného
sudu Slovenskej republiky sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jala 2024, ktory bol vyhlaseny
v Zbierke zakonov Slovenskej republiky pod &. 215/2024 Z. z., nadobudol ucinnost
driom 06.08.2024, kde v tejto suvislosti Trestny zakon ucinny od 06.08.2024 uz
neobsahuje skutkovu podstatu precinu kradez podla § 212 ods. 1 pism. g/ Trestného
zakona, ktora bola sucastou Trestného zakona ucinného do 06.08.2024, pre ktoru
pravnu kvalifikaciu sa aj viedlo trestné stihanie vtejto konkrétnej veci proti
obvinenému XXXXX.

Vychadzajuc zo znenia § 84 Trestného zakona, podla ktorého trestnost Cinu,
ktory mal v Case spachania znaky trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto
zakona, zanika, ak neskorSi zakon ustanovi, ze tento trestny €in nie je trestnym
¢inom, v tomto konkrétnom pripade je nevyhnutné jednoznacne konstatovat, ze Cin,
ktorého sa mal obvineny XXXXX dopustit apre ktory je stihany na zaklade
uznesenia konajuceho policajta sp. zn. ORP-161/KK-KK-2024 zo dna 29.03.2024
0 zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia, uz odo dfia nadobudnutia uc€innosti
Trestného zakona v zneni neskorSich predpisov a v zneni zakona 40/2024 Z. z. (od
06.08.2024), nie je trestnym Cinom, z ktorého dévodu je nevyhnutné, aby prokurator,
aj napriek navrhovanému postupu zo strany konajuceho policajta uvedeného v jeho
navrhu zo dnia 25.07.2024 na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism.
e/ Trestného poriadku, v tejto konkrétnej veci rozhodol o zastaveni trestného stihania
podfa § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku, kedZe zanikla trestnost cinu,
ktorého sa mal obvineny XXXXX dopustit.

Vzhladom na vSetky vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné o vedenom
trestnom stihani proti obvinenému XXXXX, pre precin kradez podlfa § 212 ods. 1
pism. g/ Trestného zakona ucinného do 06.08.2024, rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat na Okresnej
prokurature Kezmarok a to v lehote do troch pracovnych dni odo dra jeho dorucenia.
Staznost’ ma odkladny ucinok. (§ 185 ods. 2 Trestného poriadku s poukazom na §
215 ods. 6 Trestného poriadku)

JUDr. Peter Danieléak
prokurator



