OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 356/24/7703-4 Kezmarok 04.10.2024
EEC: 2-56-353-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od mesiaca april 2024 aZz doposial neprispieval na vyzivu mal. XXXXX, nar.
XXXXX, ato aj napriek tomu, Zze mu tato povinnost vyplyva priamo zo Zakona
o rodine, ako aj rozsudkom Okresného sudu v Kezmarku sp.zn. 5P/72/2022 z odna
19.10.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dna 20.10.2022, bol zaviazany
povinnostou prispievat na vyzivu dcéry EliSky sumou 250,- € mesacne do buducna
vzdy do 15-tehodfia v mesiaci matke XXXXX, ¢im mu takto vznikol na vyZzivnhom dih
voCi matke XXXXX v sume najmenej 1500,-€

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:



Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ SR v SpiSskej
Starej Vsi sp. zn. ORP- 221/SS-KK-2024 zo dna 25.6.2024 bolo zacaté trestné
stihanie podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku a podfa § 206 ods. 1 Trestného
poriadku bolo vznesené obvinenie XXXXX pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

V priebehu vykonaného vysSetrovania bol vypoc€uty obvineny XXXXX, ktory si
staznost’ proti obvineniu nepodal a uviedlo, Ze vyZivovacej povinnosti si je plne
vedomy a tuto neplnil. V mesiaci april 2024 poslal prostrednictvom exekutora sumu
250,-€, dha 19.7.2024 zaslal exekutorovi vyzivné v sume 900,-€, k vysluchu predlozil
vypis z uctu a uviedol, Zze dlh ma zaplateny.

Svedkyna XXXXX po podani trestného oznamenia vypovedala v procesnom
postaveni svedkyne - poSkodenej a uviedla, Ze obvineny jej poslal prostrednictvom
exekutora dlzné vyzivné a to sumu 634,-€ a nasledne sumu 566,- € a tak do mesiaca
august bolo vyplatené celé dizné vyzivné v sume 1.200,-€. Nasledne poskodena
podfa uradného zaznamu policajta potvrdila telefonicky uhradu vyzivného v sume
300,- € v mesiaci september 2024.

Do spisového materialu boli zabezpecCené listinné dbkazy, ato zapisnica
o tresthnom oznameni, rozsudok Okresného sudu KezZmarok sp. zn. 5P/72/2022
s dolozkou pravoplatnosti, rodny list dietata, detaily transakcii preukazujucich uhradu
vyzivného obvinenym na ucet exekutora v sume 900,- €, doklad o zaslani vyzivhého
poskodenej v sume 634,-€ dnha 25.7.2024, sumy 566,-€ dra 16.8.2024, ako aj vypis
transakcie, podla ktorého obvineny XXXXX uhradil vyzivné aj za mesiac september
v sume 300,- €. Dalej boli doloZzené spravy Socidlnej poistovne Topoléany, Uradu
prace, socialnych veci arodiny XXXXX, spravy exekutorského uradu XXXXX
Trencin, vypis zo Zzivnostenskéhko registra Okresného uradu XXXXX, sprava
o povesti Mesta XXXXX, vypis z ustrednej evidencie priestupkov a odpis z registra
trestov obvineného XXXXX.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej 2 mesiace v obdobi 2 rokov neplni si, o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost' vyZivovat alebo zaopatrovat iného. Podfa § 86 ods. 1 pism. a/
Trestného zakona trestnost’ Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost dodatoCne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

S poukazom na zistené skutoCnosti vyplyvajuce z vysluchu obvineného
XXXXX, z vysluchu svedkyne - posSkodenej XXXXX a zo zabezpecenych listinnych
dbkazov je zrejmé, ze dlzné vyZivhé bolo uhradené obvinenym XXXXX v celom
rozsahu a tak boli splnené podmienky ustanovenia § 86 pism. a/ Trestného zakona
o ucinnej lutosti a trestnost’ €inu zanikla.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak trestnom €inu zanikla.

Z dévodov vyssSie uvedenych preto bolo potrebné rozhodnut tak, je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené vocCi obvinenému
XXXXX, pre skutok a preCin zanedbania povinnej vyzZivy podfa § 207 ods. 1



Trestného zakona zastavit, pretoze trestnost’ €inu zanikla.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miloslav Veselovsky
prokurator



