OKRESNA PROKURATURA STARA LUBOVNA
Obrancov mieru 18, 064 01 Stara Lubovna

Cislo: Pv 336/21/7710-93 Stara Lubovna 17.09.2024
EEC: 2-59-1144-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352
odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Stara Lubovna

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. a)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny
¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku auradnej znacky podla § 352 odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny si v obdobi od 02.11.2020 do 16.11.2020 z obce XXXXX zadovazil listinné
poklady potrebné k vydaniu osved&enia vyhlasenia o vydrzani v zmysle § 63 zakona
€. 323/1992 Zb. o notaroch a notarskej Cinnosti v zneni ucinnom do 30.04.2021,
okrem iného aj nepravdivé potvrdenie obce XXXXX XXXXX, ktorym obec XXXXX
deklarovala, ze obvineny ma v dlhodobej drzbe nehnutelnosti v k.u. XXXXX vedené
na XXXXX parcela registra XXXXX o vymere XXXXX, parcele registra XXXXX
o vymere XXXXX a LV XXXXX a parcela registra E Cislo XXXXX o vymere XXXXX
a Ze za tieto nehnutefnosti platil dan z nehnutelnosti, nasledne dna 20. 11. 2020



v nezistenom Case v notarskej kancelarii XXXXX, so sidlom XXXXX XXXXX, tomuto
predlozil zadovazené doklady z obce XXXXX vratane nepravdivého potvrdenia obce
XXXXX a pred notarom vyhlasil, Zze je vlastnikom nehnutelnosti v katastralnom
uzemi XXXXX,

evidovanych na parcele XXXXX XXXXXXXX,

evidovanych na parcele XXXXX XXXXX, zapisanych na liste vlastnictva XXXXX
evidovanych na parcele XXXXX, zapisanych na liste vlastnictva €. XXXXX

ktorych spravu vykonaval XXXXX, XXXXX, XXXXX,

kde takymto vyhlasenim obvineny dosiahol vydanie pravej notarskej zapisnice C.
XXXXX, ktora bola nasledne predloZzena Okresnému uradu Stara Lubovia,
katastralnemu odboru, Namestie gen. Stefanika 6/531, Stara L'uboviia, na podklade
ktorej bol dna 18.12.2020 vykonany zaznamom zapis vlastnickeho prava
k predmetnym spoluvlastnickym podielom na nehnutelnostiach v prospech
obvineného, a obvineny takto konal hoci tieto nehnutefnosti, minimalne v rozsahu
uvedenych spoluvlastnickych podielov, nevydrzal opravnene a dobromyselne, kedze
k nim nemal Ziaden vlastnicky vztah, nemal ich v drzbe zakonom pozadovanu dobu
a tiez za tieto pozemky dane z nehnutelnosti nikdy pred skutkom neplatil a tymto
konanim uviedol notara XXXXX do omylu a nezistenym poskodenym vlastnikom,
kde spravu vykonava XXXXX, spdsobil majetkovu Skodu vo vyske najmenej 4.238,78
EUR.

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premicané.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v Starej
Lubovni, Obvodného oddelenia PZ Stara Lubovia, sp. zn. ORP-21/SL-SL-2021 zo
dria 15.11.2021 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie
pre prec€in podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 05.08.2024.

Nasledne dna 20.02.2023 bola predmetna trestna vec z ddévodu vecnej
prislusnosti odstupena z Okresného riaditelstva PZ v Starej Lubovni, Obvodného
oddelenia PZ Stara Luboviha na Okresné riaditelstvo PZ v Starej Lubovni Odbor
kriminalnej policie.

Prikazom krajského riaditela Krajského riaditefstva PZ v PreSove, €. LRPZ-
PO-OKP-1724-001/2023 z 27.09.2023 bola predmetna trestna vec podla § 201 ods.
6 pism. a) Trestného poriadku v spojeni s § 23 ods. 1 Trestného poriadku odnata
Okresnému riaditelstvu PZ v Starej Lubovni, Odboru kriminalnej policie a prikazana
Okresnému riaditel'stvu PZ v Bardejove, Odboru kriminalnej policie.

Uznesenim vySetrovatela PZ Okresného riaditefstva PZ v Bardejove, Odboru
kriminalnej policie, sp. zn. ORP-365/2-VYS-BJ-2023 zo dna 26.06.2024 bolo podla
199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie vo veci precCinu falSovania a
pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecCate, uradnej uzavery, uradného znaku a
uradnej znacky podla § 352 ods. 2 Trestného zakona a sucCasne § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX z pre€inu podvodu podla § 221 ods.
1, ods. 2 Trestného zakona ucinného do 05.08.2024 v subehu s precinom falSovania
a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery, uradného znaku a
uradnej znacky podla § 352 ods. 2 Trestného zakona ucinného do 05.08.2024 na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v opise skutku tohto uznesenia o zastaveni



trestného stihania.

Vydaniu ostatne uvedeného uznesenia predchadzal zavazny pokyn
dozorujuceho prokuratora Okresnej prokuratury Stara Lubovha na takyto postup
podfa § 230 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku pod €. Pv 336/21/7710-77 zo dna
10.05.2024. Tato skutoCnost v zmysle § 190 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku
zaloZila vecnu a miestnu prislusnost’ krajského prokuratora v PreSove na rozhodnutie
o staznosti obvineného vocCi uzneseniu o vzneseni obvinenia.

Uznesenim krajského prokuratora v PreSove, €. 1 KPt 268/22/7700-14
2z 08.08.2024 bola podfa § 193 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku zamietnuta
staznost’ obvineného XXXXX podana prostrednictvom jeho obhajcu vocCi uzneseniu
0 vzneseni obvinenia, pretoZze nebola dévodna.

Pri postupe podla § 208 ods. 1 Trestného poriadku doslo k zmene pravnej
kvalifikacie skutku na pre€in podvodu podlfa § 221 ods. 1 Trestného zakona
uéinného od 06.08.2024 v subehu s preCinom falSovania a pozmenovania verejnej
listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla §
352 ods. 2 Trestného zakona u€inného od 06.08.2024.

Dna 05.09.2024 vySetrovatel PZ predlozil vySetrovaci spis na Okresnu
prokuraturu Stara Luboviia s ndvrhom na zastavenie trestného stihania podfa § 215
ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a) Trestného
poriadku a § 87 ods. 1 pism. e) Trestného zakona. Po preskumani spisového
materialu bolo zistené, Ze navrh policajta na zastavenie trestného stihania je
dévodny.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona trestnost’ ¢inu sa posudzuje a trest sa
uklada podla zéakona ucinného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi
spachanim ¢inu a vynesenim rozsudku nadobudnu udcinnost viaceré zakony,
trestnost’ ¢inu sa posudzuje a trest sa uklada podlfa zakona, ktory je pre pachatela
priaznivejsi.

Podla § 87 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 05.08.2024 trestnost’ ¢inu
zanika uplynutim premli¢acej doby, ktora je
a) tridsat’ rokov, ak ide o zloCin, za ktory tento zakon dovoluje uloZit trest odratia
slobody na dozivotie,
b) dvadsat rokov, ak ide o zloCin, za ktory tento zakon v osobitnej ¢asti dovoluje
uloZit trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej desat’ rokoy,
¢) desat’ rokov, ak ide o ostatné zlocCiny,
d) péat’ rokov, ak ide o precin, za ktory tento zakon v osobitnej casti dovoluje
ulozit’ trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej tri
roky,
e) tri roky pri ostatnych precinoch.

Podla § 87 ods. 1 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 trestnost’ ¢inu
zanika uplynutim premli¢acej doby, ktora je
a) tridsat’ rokov, ak ide o zloCin, za ktory tento zakon dovoluje uloZit trest odratia
slobody na dozivotie,



b) pétnast rokov, ak ide o zloCin, za ktory tento zakon v osobitnej ¢asti dovoluje
ulozit trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby prevySujucou desat
rokov,

¢) desat’ rokov, ak ide o ostatné zlocCiny,

d) péat’ rokov, ak ide o precin, za ktory tento zakon v osobitnej casti dovoluje
ulozit’ trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby prevysujucou
tri roky,

e) tri roky pri ostatnych precinoch.

)

Podla § 87 ods. 2 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 premlicanie
trestného stihania sa prerusuje
a) vznesenim obvinenia pre trestny ¢in, o ktorého premliéanie ide, ako aj po riom
nasledujucimi riadnymi ukonmi organu c¢inného v trestnom konani, sudcu pre
pripravné konanie alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu obvineného, okrem
pripadu, ak obvinenie bolo nasledne zrusene, alebo
b) ak pachatel spachal v premi¢acej dobe novy trestny Cin, za ktory tento zakon
ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

Podla § 221 Trestného zakona ucinného do 05.08.2024
(1) Kto na $kodu cudzieho majetku seba alebo iného obohati tym, Ze uvedie niekoho
do omylu alebo vyuZije nie¢i omyl, a spésobi tak na cudzom majetku malu Skodu,
potresta sa odriatim slobody az na dva roky.
(2) Odnatim slobody na jeden rok az péat’ rokov sa pachatel potresta, ak spacha
¢in uvedeny v odseku 1 a sp6sobi nim vacsiu skodu.
(3) Odnatim slobody na tri roky aZ desat’ rokov sa pachatel potresta, ak spacha cin
uvedeny v odseku 1
a) a spésobi nim znacnu sSkodu,
b) z osobitného motivu,
¢) zavaznejSim spésobom konania, alebo
d) na chranenej osobe.

Podla § 352 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 05.08.2024 kto verejnu
listinu, dradnu pecat, uradnu uzaveru, uradny znak, uradnu znacku alebo ciachu
falSuje, podstatne pozmeni ich obsah v umysle, aby sa pouZili ako pravé, alebo ich
pouZije ako pravé, alebo si ich necha vyhotovit s umyslom pouZit ich ako prave,
potresta sa odriatim slobody az na tri roky.

Podla § 352 ods. 2 Trestného zakona uc€inného do 05.08.2024 (vratane)
rovnako ako v odseku 1 sa potresta, kto dosiahne vydanie pravej verejnej listiny,
uradnej pecate, uradnej uzavery, uradneho znaku, uradnej znacky alebo ciachy na
zaklade aj nepravych podkladov.

Podla § 221 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024
(1) Kto na skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohati tym, Ze uvedie
niekoho do omylu alebo vyuzije nie¢i omyl, a spésobi tak na cudzom majetku
malu skodu, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.
(2) Odriatim slobody az na Styri roky sa pachatel potresta, ak spacha cCin uvedeny v
odseku 1 a spésobi nim vacsiu skodu.
(3) Odriatim slobody na dva roky aZz osem rokov sa pachatel potresta, ak spacha cin
uvedeny v odseku 1



a) a spésobi nim znacnu Skodu,

b) z osobitného motivu,

¢) zavaznejSim spésobom konania, alebo
d) na chranenej osobe.

Podla § 352 ods. 1 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 kto verejnu
listinu, dradnu pecat, uradnu uzaveru, uradny znak, uradnu znacku alebo ciachu
falSuje, podstatne pozmeni ich obsah v umysle, aby sa pouZili ako pravé, alebo ich
pouZije ako pravé, alebo si ich necha vyhotovit s umyslom pouZit ich ako prave,
potresta sa odriatim slobody az na tri roky.

Podla § 352 ods. 2 Trestného zakona uc€inného od 06.08.2024 rovnako ako v
odseku 1 sa potresta, kto dosiahne vydanie pravej verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku, uradnej znaCky alebo ciachy na zaklade aj
nepravych podkladov.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 05.08.2024 skodou malou
sa rozumie $koda prevysujica sumu 266 eur. Skodou vdésSou sa rozumie suma
dosahujuca najmenej desatnasobok takej sumy. Znacnou Skodou sa rozumie
suma dosahujlica najmenej stondsobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu
sa rozumie suma dosahujuca najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto
hladiska sa pouziju rovnako na urcenie vysky prospechu, hodnoty veci a rozsahu
cinu.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 skodou malou
sa rozumie s$koda prevysujica sumu 700 eur. Skodou vidéSou sa rozumie
Skoda prevysujuca sumu 20 000 eur. Znacnou Skodou sa rozumie $Skoda
prevy$ujuca sumu 250 000 eur. Skodou velkého rozsahu sa rozumie $koda
prevySujuca sumu 650 000 eur. Tieto hladiska sa pouziju rovnako na uréenie vySKy
prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢inu.“

Skutkovy stav bol zisteny najmd z vypovedi poskodenej XXXXX,
splnomocnenej zastupkyne XXXXX, z vypovedi svedkov XXXXX XXXXX, z
vykonaného znaleckého dokazovania tykajuceho sa urCenia hodnoty nehnutelnosti a
zo zabezpecenych listinnych dékazov.

Uvedené dbkazy v rozsahu dostato¢nom pre toto rozhodnutie v zmysle § 2
ods. 10 Trestného poriadku preukazuju, zZe skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie
sa stal, ma znaky precinu podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona ucinného
od 06.08.2024 a precinu falSovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 ods. 2 Trestného
zakona ucCinného od 06.08.2024, ako aj to, ze tento skutok mal spachat prave
obvineny XXXXX.

Na druhej strane vzhladom na vysSSie uvedeny skutkovy a pravny stav je
potrebné uviest, Ze zakonom &. 40/2024 Z.z. ktorym sa meni a dopifia zakon &.
300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia
a dopinaju niektoré zakony, v spojeni s nalezom Ustavného sudu Slovenske;
republiky, sp. zn. PL. US 3/2024-761 z 3. jdla 2024 uverejnenym v Zbierke zakonov

pod €. 215/2024 Z.z. dna 06.08.2024, doSlo k zasadnym zmenam trestného



zakonodarstva, najma pokial ide o definiciu vysky Skody, ale aj pokial ide
o ustanovenia o premliCani trestného stihania. Rovnako tak doslo k podstatnym
zmenam trestnych sadzieb najma pri majetkovych trestnych Cinov.

Predmetna zmena Trestného zakona spésobila, ze trestné stihanie, ktoré
bolo zakonne vedené nielen vo veci, ale po vzneseni obvinenia aj voci osobe
obvineného XXXXX, je toho ¢asu preml¢ané.

V dbsledku zmeny zakona doslo jednak k zmene pravnej kvalifikacie skutku
s tym, Ze skutok je dalej kvalifikovany uz iba ako precin podvodu podla § 221 ods. 1
Trestného zakona (z dovodu, ze vyska Skody spésobenej skutkom, t.j. 4.238,78
eur neprevysuje hranicu vacésej skody podla § 221 ods. 2 Trestného zakona
uéinného od 06.08.2024 v spojeni s § 125 ods. 1 Trestného zakona uc¢inného od
06.08.2024, t.j. 20 000 eur) a precin falSovania a pozmenovania verejnej listiny,
uradnej pecCate, uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 ods.
2 Trestného zakona s tym, Ze horna hranica trestnej sadzby precinu podvodu podla
§ 221 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 06.08.2024 je dva roky a horna hranica
trestnej sadzby precinu falSovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 ods. 2 Trestného
zakona ucinného od 06.08.2024 je tri roky.

V tejto suvislosti poukazujem na ustanovenie § 87 ods. 1 Trestného zakona
s tym, Ze v danom pripade sa vedie trestné stihanie pre preciny s hornou hranicou
trestnej sadzby neprevySujucou tri roky, a preto je premlCacia doba pri oboch
trestnych Cinoch tri roky v zmysle ustanovenia § 87 ods. 1 pism. e) Trestného
zakona.

Potom konsStatujem, ze v danom pripade malo dojst k dokonaniu trestného
Cinu zo strany obvineného dnom predlozenia notarskej zapisnice €. XXXXX
Okresnému Uradu Stara Lubovha, katastralnemu odboru, Namestie gen. Stefanika
6/531, Stara Lubovna, na podklade, ktorej bol dna 18.12.2020 vykonany zaznamom
zapis vlastnickeho prava k dotknutym spoluvlastnickym podielom na
nehnutelnostiach v prospech obvineného. Uvedenym dnom zac€ala plynat
trojroéna premlcacia doba, ktora uplynula 18.12.2023.

V danom pripade zaroven uznesenie o vzneseni obvinenia voci obvinenému
bolo vydané az dna 26.06.2024, teda po uplynuti trojroCnej premicacej doby podfa §
87 ods. 1 pism. e) Trestného zakona.

Beriuc do uvahy uvedené skutoCnosti, majuc na zreteli fakt, ze
preskimanim spisového materialu nebolo zistené, aby doslo k preruseniu
plynutia premic¢acej doby podla § 87 ods. 3 Trestného zakona uc¢inného od
06.08.2024, ani aby doslo k spocivaniu premléacej doby podla § 87 ods. 2
Trestného zakona uc€inného od 06.08.2024, je zrejmé, ze trestné stihanie
vedené voc€i obvinenému XXXXX je premi¢ané.

KedZe v danom pripade nebol dévod na postup podla § 214 ods. 1 Trestného
poriadku, ani na postup podla § 215 ods. 1 pism. a) az c¢) Trestného poriadku, je
s poukazom s § 87 ods. 1 pism. e) Trestného zakona nutné trestné stihanie ako
nepripustné z dévodu preml€ania trestného stihania zastavit podfa § 215 ods. 1



pism. d) Trestného poriadku v spojeni s § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokracovat’ a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie preml¢ané.

Podla § 9 ods. 4 Trestného poriadku v trestnom stihani, ktoré bolo zastavené
z dévodu uvedeného v odseku 1 pism. a), sa vSak pokracuje, ak vyhlasi obvineny do
troch dni odvtedy, ¢o mu bolo uznesenie o zastaveni trestného stihania oznamene,
Ze na prejednani veci trva. O tom treba obvineného poucit.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku, § 215 ods. 6 Trestného
poriadku). V trestnom stihani sa pokraCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni od
doruc€enia tohto uznesenia, Ze na prejednani veci trva (§ 9 ods. 4 Trestného
poriadku).

JUDr. Filip Trembac
prokurator



