OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 294/24/5502-20 Cadca 23.10.2024
EEC: 2-37-728-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 70,-€
Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 80,- €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
ucCastnictvo: bez ucastnictva

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Cadca pod spisovou znagkou ORP-
326/CA-CA-2024

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna XXXXX v €ase okolo XXXXX hod., potom ako spolupachatel oslovil XXXXX na
adrese trvalého pobytu, sa vydali osobnym motorovym vozidlom XXXXX na adresu
XXXXX XXXXX XXXXX k opustenému arealu spolocnosti XXXXX, priCom do arealu
vnikli formou vlamania bez suhlasu a vedomia majitefa a to tak, ze preliezli plot s
vySkou 200cm, ktory na svojom vrchu ma umiestnené hroty zabranujuce vniknutiu
cudzej osoby, pricom areal bol riadne oploteny a uzamknuty, nasledne sa presunuli
na nakladnu rampu uvedeného objektu kde spolupachatel zaCal rozoberat’ zvaracku
presne neznamej znacky, typu a vyrobného cCisla za ucelom neskorSieho obohatenia
sa na suciastkach vyrobenych z réznych drahych kovov, v ¢om im bolo zabranené
prichodom policie, pred ktorou sa najprv pokus$ali obaja skryvat av8ak na vyzvu
policie tento ukryt opustili a teda sa im nepodarilo suciastky nijak spenazit, Cim
spdsobili spoloénosti XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, 1CO: XXXXX &kodu vo
vySke 70,- Eur

Odovodnenie:

Povereny prisludnik OO PZ Cadca uznesenim sp. zn. CVS:ORP-326/CA-CA-
2024 zo dna 26.04.2024 vzniesol obvinenie podla § 206 ods. 1 Tr. por. XXXXX
z pokusu precinu kradezZe podla § 14 ods. 1 Tr. zak. k § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak.
v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V zapisnici o svojom vysluchu v procesnom postaveni obvineného v podstate
priznal ku skutku, tento olutoval, rovnako aj v konani pred probaénym a mediaCnym
uradnikom obv. XXXXX vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a svoje
konanie olutoval. V konani pred probacnym a mediaCnym uradnikom konatel
poskodenej pravnickej osoby XXXXX, XXXXX, vyhlasil, Ze suhlasi so zmierom,
v suvislosti s uvedenym trestnym cinom bola posSkodenej pravnickej osobe
spbsobena Skoda vo vySke 70,- €, ktord obvineny XXXXX uhradil dha 15.10.2024.
Zaroven konatel poskodenej pravnickej osoby vyhlasil, Zze dodrzanim dohody
o nahrade sSkody (zmieru uzatvoreného dna 15.10.2024) medzi poskodenou
pravnickou osobou a obvinenym XXXXX su naroky poskodenej pravnickej osoby vo
vztahu k obvinenému XXXXX v suvislosti s nahradou Skody a inej majetkovej alebo
nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

SkutoCnost uzavretia zmieru medzi obvinenym XXXXX a poskodenou
pravnickou osobou je zrejma z pisomného zmieru uzatvoreného pod sp. zn.
5M/28/2024 dna 15.10.2024 pred probacnym a mediaénym uradnikom Okresného
sudu Zilina, pracovisko Cadca.



Z listinnych dbkazov, zabezpelenych v priebehu pripravného konania
vypovedajucich o osobe obvineného XXXXX vyplyva, Zze obvineny XXXXX nebol
doposial sudne trestany, voci obvinenému XXXXX nebolo doposial podmienecne
zastavené trestné stihanie ani schvaleny zmier a ani sa voCi nemu v sucasnosti
nevedie iné trestné stihanie, obvineny bol pred spachanim skutku, ktory sa mu
v sucasnosti kladie za vinu, jedenkrat postihnuty pre priestupok, a to pre priestupok
proti bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky, po spachani skutku bol postihnuty
jedenkrat pre priestupok, taktiez pre priestupok proti bezpecnosti a plynulosti cestnej
premavky. Uvedené skutoCnosti svojim charakterom a zavaznostou netvoria
prekazku braniacu schvaleniu zmieru.

Obvineny XXXXX vlozil na Gget Krajskej prokuratary v Ziline IBAN: SK56 8180
0000 0070 0023 1441, vedeny v Statnej pokladnici, sumu 80,- €, uréenu Ministerstvu
spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti trestnych cCinov
podla osobitného zakona.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam konsStatujem, Ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. por. v smere rozhodnutia o
schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Vo veci ide o konanie o pre€ine, za
ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou
neprevysujucou pat rokov, obvineny XXXXX vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je
stihany, priCom nie su oddévodnené pochybnosti o slobodnosti, vaznosti a urcitosti
tohto vyhlasenia, obvineny XXXXX nahradil spésobenu Skodu poskodenej pravnickej
osobe, poskodena pravnicka osoba nema v tejto suvislosti dalSie poziadavky voci
obvinenému XXXXX, obvineny XXXXX zloZil na u€et prokuratury penaznu sumu na
ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona a tato suma nie je
zrejmé neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a
zavaznost’ tohto trestného Cinu, mieru, akou bol dotknuty verejny zaujem, na osobu
obvineného XXXXX a na jeho osobné a majetkové pomery mozno prijat zaver, ze
rozhodnutie o schvaleni zmieru je nielen dostacujuce, ale aj dévodné.

Na zaklade uvedeného som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Peter Pekara
prokurator



