OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA IV
Hanulova 9/A, P.O. BOX 16, 840 11 Bratislava 411

Cislo: 1 Pv 348/23/1104-24 Bratislava IV 18.10.2024
EEC: 2-11-589-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava IV

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pokracovaci prec€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v bode 1/

dnia 30.07.2023 v ¢ase o0 13:40 hod. v predajni XXXXX na ul. XXXXX, Bratislava, bez
pouzitia nasilia odcudzil poCas predajnej doby z predajnej plochy 4 ks Eminente
Reserva 41,3% 700 ml v hodnote 51,59,- Eur za kus, a 2 ks Diplomatico 40% 700 ml
v hodnote 39,48,- Eur za kus, a to tym spdsobom, zZe si uvedené flase s alkoholom
nalozil do nakupnej tasky, s ktorou nasledne presiel cez pokladni¢nu zénu, konkrétne
samoobsluzné pokladne bez zaplatenia, €im sp&sobil poskodenej spoloCnosti
XXXXX s.r.o., ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, 8kodu kradeZou vo vyske
285,32,- Eur,

v bode 2/

dna 26.08.2023 v €ase o0 15:33 hod. v predajni XXXXX na ul. XXXXX, Bratislava, bez
pouzitia nasilia odcudzil poCas predajnej doby z predajnej plochy 6 ks Diplomatico
40% 700 ml v hodnote 39,48,- Eur za ks, a 2 ks Tullamore D. Whisky 700 ml v



hodnote 13,52,- Eur za kus, a to tym spésobom, Ze si uvedené flase s alkoholom
nalozil do Ciernej Sportovej tasky, s ktorou nasledne preSiel cez pokladni¢nu zénu
bez zaplatenia, a to tak, ze podliezol zabranu pri zatvorenych samoobsluznych
pokladniach, kde bol spozorovany zamestnankynou predajne, ktora sa za obvinenym
rozbehla, av8ak ten vybehol z predajne a uSiel, ¢im spdsobil poskodenej spolo¢nosti
XXXXX s.r.o., ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, 8kodu kradeZou vo vyske
263,92,- Eur,

lebo trest, ku ktorému mbéze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ Bratislava IV CVS: ORP-589/2-VYS-B4-
2023 zo dna 11.04.2024 bolo vznesené obvinenie XXXXX pre pokracovaci precin
kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak. na skutkovom
zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Nasledne v ramci pripravného konania do$lo k zmene pravnej kvalifikacie na
pokracovaci precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. g) Tr. zak.

V ramci vySetrovania bol vypocuty obvineny, bol vypocuty svedok - poskodeny
XXXXX, svedkovia XXXXX, XXXXX, XXXXX, bola vypracovany znalecky posudok
z kriminalistickej antropoldgie, boli zabezpeCené kamerové zaznamy, a boli
zabezpecené potrebné listinné dokazy.

Obvineny XXXXX sa vo svojej vypovedi priznal k obidvom Ciastkovym utokom,
ktoré sa mu kladu za vinu, a vo svojej vypovedi uviedol, Zze ohfadom skutku v juli
2023 mal velmi tazké obdobie, roziSiel sa s priatelkou a myslel si ze vSetko vyriesi
alkoholom, mal vypité, zavolal kamaratovi XXXXX, €i by ho neodviezol do XXXXX,
nakolko chcel konkrétne alkohol XXXXX a vie, ze ten maju len v XXXXX, XXXXX z
anim priSiel do Malaciek spolu s eSte jednym chalanom, odviezol ho do XXXXX,
vosiel do XXXXX a Siel rovno k regalom s alkoholom, ktory si nalozil do svojej tasky
a odiSiel bez zaplatenia, bol naozaj neStastny a nevedel o ma robit’ a utapal svoj
smutok v alkohole, pamata si Ze vzal Eminente a Diplomatico asi 6 flias, tie vypil aj
s kamaratmi. Takisto to bolo aj v auguste, do XXXXX ho priviezol kamarat XXXXX,
z regalov s alkoholom si vzal flaSe nepamata si uz aké, vlozil si ich do tasky a opat
odiSiel bez zaplatenia za to, nepamata si Zze by mal utekat pred niekym. Je si
vedomy skutkov, ktoré spachal, tieto futuje, ma peniaze na nahradenie Skody
a ospravedIniuje sa poskodenej spoloCnosti.

Svedok - poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi popisal, ako doslo ku
kradeziam alkoholu, ako bol pachatel zachyteny na kamerovych zaznamoch,
z ktorych vyplyvalo, Ze pachatel prisiel do predajne na vozidle Skoda Fabia, ECV:
XXXXX. Svedok predlozil vyCislenie Skody - zaznam o udalosti kradeze.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze je maijitelkou vozidla Skoda Fabia,
bielej farby, ECV: XXXXX, vozidlo predala dia 01.06.20236 svojmu byvalému
priatefovi XXXXX. Po zhliadnuti fotografii zo skutku z predajne XXXXX uviedla, ze
osobu na fotkach nepozna, urCite to nie je XXXXX. Po zhliadnuti kamerového
zaznamu zo dna 30.07.2024 uviedla, ze Sofér v ervenom tricku je urcite XXXXX, ten



druhy maly s Ciernou Siltovkou je na 90% XXXXX, ale toho vysokého ¢o bol v XXXXX
nepozna.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze pracuje ako prislusnik policie na OO PZ
XXXXX, po zhliadnuti fotografii zo skutku z predajne XXXXX uviedol, Ze by sa mohlo
jednat o osobu XXXXX, ktory pochadza z Malaciek, muza opoznal na zaklade
miestnej a osobnej znalosti, spoznal ho preto, Zze pochadza a aj sa zdrziaval v jeho
sluzobnom obvode a tiez bol aj rieSeny za niektoré skutky v jeho obvode, pri ktorych
s nim priSiel do osobného kontaktu.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze diia 30.07.2023 mu pred obedom
zavolal kamarat XXXXX a poprosil h, ¢i ho nedovezie do predajne XXXXX, ze mu
zaplati 20,- Eur za naftu, v Case okolo obeda iSiel na aute pre XXXXX, ktoré patrilo
v tom &ase jeho druzke XXXXX, bolo to motorové vozidlo Skoda Fabia kombi, biele;
farby, ECV: XXXXX,v aute mal ja DalSieho kamarata XXXXX, na parkovisku XXXXX
si XXXXX zobral nejaku tasku a iSiel do predajne, nestihli ani dofajcit a XXXXX bol
uz vonku z predajne, ked priSiel k autu ukazal im sam od seba svoju tasku, v ktorej
sa nachadzalo 6 flia§ alkoholu, bol tam rum a whisky, nevedel Zze XXXXX bol
kradnut, myslel si Zze to kupil. Po zhliadnuti fotografii zo skutku z predajne XXXXX
uviedol, Ze na uvedenych fotografiach sa nachadza XXXXX.

Bol vypracovany znalecky posudok z odboru kriminalisticka antropoldgia,
s nasledovnymi zavermi:

- morfologickou a antropometrickou analyzou tvare muza z kamerovych zaznamov
zo dna 30.07.2023 a naslednym porovnanim s morfologickymi znakmi tvare
a proporciami tvare osoby XXXXX bola zistena zhoda v sledovatelnych znakoch,
na analyzovanych zaznamoch je s vysokou pravdepodobnostou zachyteny
prave XXXXX,

- morfologickou a antropometrickou analyzou tvare muza z kamerovych zaznamov
zo dna 26.08.2023 a naslednym porovnanim s morfologickymi znakmi tvare
a proporciami tvare osoby XXXXX bola zistena zhoda v sledovatelnych znakoch,
na analyzovanych zaznamoch je s vysokou pravdepodobnostou zachyteny
prave XXXXX,

Boli zabezpeCené kameroveé zaznamy z predajne XXXXX zo dna 30.07.2023
a zo dna 26.08.2023, z ktorych bola vyhotovena analyza a fotografie.

Bol zabezpecCeny trestny rozkaz Mestského sudu Bratislava | sp. zn. 0T
349/2023 zo diia 11.09.2023, pravoplatny dna 11.09.2023, ktorym bol XXXXX
uznany za vinného zo spachania precinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g) Tr.
zak., abol mu ulozeny nepodmienecCny trest odnatia slobody v trvani osem
mesiacov. XXXXX bol tymto trestnym rozkazom uznany za vinného zo skutku,
ktorého sa dopustil dna 09.09.2023. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze rest bol
vykonany dna 09.05.2024.

Boli zabezpecené podklady k predchadzajucemu majetkovému priestupku zo
dria 23.08.2023 - uradny zaznam, protokol o zasahu, pokladni¢ny bloCek, blok na
pokutu nezaplatenu na mieste ¢. A2200148970.




Bol zabezpe&eny zoznam prejazdov vozidla Skoda Fabia, ECV: XXXXX
z dohladoveého centra XXXXX.

Bola zabezpeéena evidenéna karta vozidla Skoda Fabia, ECV: XXXXX.

Boli zabezpedené fotografie obvineného z UVVaUVTOS Bratislava zo dha
12.09.2023.

Podla § 122 ods. 10 Tr. zak. za pokraCovaci trestny Cin sa povazuje, ak
pachatel pokraCoval v pachani toho istého trestného Cinu. Trestnost vSetkych
Ciastkovych utokov sa posudzuje ako jeden trestny Cin, ak vSetky Ciastkové utoky
toho istého pachatefa spaja objektivha suvislost v Case, spésobe ich pachania
a v predmete utoku, ako aj subjektivna suvislost, najma jednotiaci zamer pachatefla
spachat’ uvedeny trestny cin.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. por. prokurator moze zastavit trestné stihanie,
ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Obvineny je stihany za skutky (Ciastkové utoky) zo dna 30.07.2023 a zo dna
26.08.2023. Tieto skutky (Ciastkové utoky) su dalSimi Ciastkovymi utokmi
pokraCovacieho trestného Cinu kradeze podfa § 212 ods. 1 Tr. zak., za ktory uz bol
obvineny pravoplatne odsudeny vysSie spominanym trestnym rozkazom Mestského
sudu Bratislaval na osem mesiacov nepodmienecne (v tomto pravoplatne
skon€enom trestnom konani sa jednalo o Ciastkovy utok zo dna 09.09.2023). Peri
tychto vSetkych troch Ciastkovych utokoch bola spdsobena celkova Skoda kradezou
vo vyske 709,22,- Eur. Po pravnej stranke, v zmysle aktualne platného a u€inného
Trestného zakona (po novelizacii Trestného zakona ucinnej od 06.08.2024), sa teda
pri v8etkych tychto troch CcCiastkovych utokoch jedna o pokraCovaci trestny cin
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zak., za ktory je mozné ulozit' trest odnatia
slobody aZz na dva roky. Tymto zaroveri upovedomujem obvineného na zmenu
pravnej kvalifikacie, a to, Zze konanie, z ktorého je obvineny, sa bude po pravnej
stranke posudzovat ako pokracovaci trestny €in kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. a)
Tr. zak.

V pripade podania obzaloby v tejto trestnej veci, by do uvahy prichadzalo
uloZenie spolo¢ného trestu podla § 41 ods. 3 Tr. zak. vo vztahu k trestnému rozkazu
Mestského sudu Bratislava | sp. zn. 0T 349/2023 zo dna 11.09.2023, pravoplatny
dia 11.09.2023, ktorym bol obvinenému uloZeny nepodmienecny trest odnatia
slobody na osem mesiacov, ktory uz bol vykonany. Uvedeny trest je potrebné
povazovat za dostato¢ny, pricom vtomto tresthom konani sa nepredpoklada
ulozenie prisnejSieho trestu ako uz bol obvinenému pravoplatne ulozeny
(predpoklada sa ulozenie spolo¢ného trestu v tej istej vymere, ako uz bol ulozeny
a aj zo strany obvineného vykonany). Je teda zrejmé, Ze trest, ku ktorému mdze
viest' toto trestné stihanie, je celkom bez vyznamu popri nepodmiene¢nom treste
odnatia slobody v trvani osem mesiacov, ktory bol obvinenému pravoplatne ulozeny
vySSie spominanym trestnym rozkazom.

Prokurator moze zastavit' trestné stihanie o Ciastkovom uroku pokracujuceho
trestného Cinu podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. por., a to s poukazom na pravoplatné



odsudenie obvineného pre iny jeho Ciastkovy utok. Pojem ,€in“ uvedeny v § 215
ods. 2 pism. a) Tr. por. neznamena totiz to, Ze musi ist o iny €in zaloZeny odliSnym
skutkom v zmysle hmotného prava, ale mézZe ist aj o Ciastkovy utok (pripadne
viaceré Ciastkové utoky) jedného pokracujuceho trestného Cinu. Teda aj v pripade, ze
je obvineny stihany pre Ciastkovy utok pokracujuceho trestného Cinu, za ktorého
dalSie utoky bol uz pravoplatne odsudeny, nie je vyluceny postup podla § 215 ods. 2
pism. a) Tr. por.

Po vyhodnoteni dékazov a vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne
teda mozno konStatovat, Zze je dostatoCne oddvodneny zaver, Ze obvineny sa
dopustil stihaného skutku (Ciastkovych utokov), k spachaniu ktorych sa aj doznal
a svoje protipravne konanie olutoval, priCom obvineny je zo spachania skutku
usvedCovany tiez vypovedami vypocutych svedkov, znaleckym posudkom
z kriminalistickej antropolégie, aje tiez zachyteny pri kradezi na kamerovych
zaznamoch v predajni posSkodenej spoloCnosti. Zaroven je vSak potrebné
konstatovat, Ze trest, ku ktorému modze trestné stihanie viest, je celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne ulozeny.
Z uvedeného doévodu som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia, a trestné stihanie som zastauvil.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Matej Gresko
prokurator



