OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 2 Pv 92/24/6601-18 Banska Bystrica 04.11.2024
EEC: 2-45-171-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b,
odsek 3 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pokracovaci zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b,
odsek 3 pismeno b Trestného zakona ucinného do 05.08.2024 s poukazom na §
138 pism. j) Trestného zakona ucinného do 05.08.2024

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
uCastnictvo: bez uc€astnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dna 28.07.2023 v ¢ase 0 09:38 hod. s umyslom odcudzit' tovar a tento nasledne
predat voSiel do predajne spoloCnosti XXXXX, XXXXX, Banska Bystrica, kde
z regalu s alkoholom zobral flaSu Martell Cognac v hodnote 32,99 €, ktoru vlozil
do nakupnej tasky a nasledne vysiel z predajnej plochy cez vstupny turniket bez
jej zaplatenia, ktorym konanim spdsobil spolo€nosti XXXXX, so sidlom XXXXX,
XXXXX, ICO: XXXXX, 8kodu kradeZou 32,99 €,

- dna 02.08.2023 v ¢ase o0 11:48 hod. s umyslom odcudzit’ tovar a tento nasledne
predat voSiel do predajne spolocnosti XXXXX, XXXXX, Banska Bystrica, kde
z regalu s alkoholom zobral ffasu Karpatské Brandy Special v hodnote 37,99 €,



ktoru vlozil do nakupnej tasky, po com sa presunul k pokladni, kde vSak uvedenu
ffaSu alkoholu na pokladni¢ny pas nevyloZil a bez jej zaplatenia z predajne
odiSiel, ktorym konanim spolo€nosti XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO:
XXXXX, §kodu kradezZou 37,99 €,

dna 16.08.2023 priblizne o 09:00 hod. s umyslom odcudzit tovar a tento nasledne
predat voSiel do predajne spolocnosti XXXXX, XXXXX, Banska Bystrica, kde
z regalu s alkoholom zobral flasu Jagermeister v hodnote 19,00 €, ktoru ukryl do
vrecka na mikine, presunul sa k samoobsluznym pokladniam, kde vSak uvedenu
ffaSu alkoholu nezaplatil, po ¢om bol pri odchode z predajne zastaveny
pracovnickou SBS a vyzvany, aby vyloZil neuhradeny tovar, ¢o aj urobil a
z miesta uSiel, ktorym konanim spésobil spolo¢nosti XXXXX, so sidlom XXXXX,
XXXXX, 1ICO: XXXXX, $kodu kradeZou vo vyske 19,00 €,

dna 20.08.2023 v Case 0 11:37 hod. s umyslom odcudzit’ tovar a tento nasledne
predat voSiel do predajne XXXXX, XXXXX, Banska Bystrica, kde zregalu
s kavami zobral dve balenia kadvy NESCAFE Crema 300 g hodnote a 12,49 €,
ktoré ukryl do ruksaku, po ¢om z predajne vySiel bez zaplatenia tovaru mimo
priestorov pokladne, ktorym konanim spésobil spoloCnosti XXXXX, so sidlom
XXXXX, XXXXX, 1CO: XXXXX, $kodu kradeZou vo vyske 24,98 €,

dna 25.08.2023 v Case o0 17:08 hod. s umyslom odcudzit’ tovar a tento nasledne
predat voSiel do predajne XXXXX, XXXXX, Banska Bystrica, kde zregalu
s Cokoladami zobral 6 ks Cokolad ORION Lentilky v hodnote a 2,99 €, ktoré ukryl
do ruksaku, po ¢om z predajne vysSiel bez zaplatenia tovaru mimo priestorov
pokladne, ktorym konanim spdsobil spolonosti XXXXX, so sidlom XXXXX,
XXXXX, 1CO: XXXXX, $kodu kradeZou vo vyske 17,94 €,

dna 08.09.2023 v Case o0 13:33 hod. s umyslom odcudzit’ tovar a tento nasledne
predat voSiel do predajne XXXXX, XXXXX, Banska Bystrica, kde zregalu
s drogériou zobral balenie holiacich hlavic Gillette Fusion v hodnote 18,19 €,
ktoré vlozil do igelitovej tasky, preSiel ku regalu s Cokoladami, kde zobral 5 ks
cokolad Milka MlieCna v hodnote a 1,59 €, ktoré vlozil do igelitovej tasky, po ¢om
z predajne vySiel bez zaplatenia tovaru, ktorym konanim sp&sobil spolo¢nosti
XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, 1CO: XXXXX, $kodu kradeZou vo vyske
26,14 €,

dna 22.01.2024 v Case o0 15:56 hod. s umyslom odcudzit’ tovar a tento nasledne
predat’ voSiel do predajne spolocnosti XXXXX, XXXXX, Banska Bystrica, kde
z regalu s Cokoladami zobral 4 ks Milka Peanut Caramel v hodnote a 4,79 € a 2
ks Milka Wholenut v hodnote a 4,79 €, ktoré vlozil do tasky, po ¢om vysSiel
z predajne pokladni€énou zoénou bez zaplatenia tovaru, ktorym konanim spdsobil
spolocnosti XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, $kodu kradeZou vo
vySke 28,74 €,



- dna 27.01.2024 v ¢ase o 17:08 hod. s umyslom odcudzit' tovar a tento nasledne
predat” voSiel do predajne spolocnosti XXXXX, XXXXX, Banska Bystrica, kde
z regalov zobral 2 ks energetického napoja Hell v hodnote a 1,44 € a sprchovy
gél Axe SG Black v hodnote 3,75 €, ktoré ukryl do vreciek vetrovky, po ¢om vySiel
z predajne pokladni¢nou zonou bez zaplatenia tovaru, ktorym konanim spdsobil
spolocnosti XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, $kodu kradeZou vo
vysSke 6,63 €,

- dna 21.02.2024 v Case o 12:31 hod. s umyslom odcudzit' tovar a tento nasledne
predat’ voSiel do predajne spolocnosti XXXXX, XXXXX, Banska Bystrica, kde
z regalu zobral natierku Milka v hodnote 4,79 €, ktoru ukryl do predného vrecka
vetrovky, po ¢om vySiel z predajne pokladnicnou zénou bez zaplatenia tovaru,
ktorym konanim sp6sobil spolo¢nosti XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, 1CO:
XXXXX, Skodu kradeZou vo vysSke 4,79 €,

- dna 27.02.2024 v Case 0 15:32 hod. s umyslom odcudzit tovar a tento nasledne
predat’ voSiel do predajne spoloCnosti XXXXX, XXXXX, Banska Bystrica, kde
zregalu zobral zrnkovu kavu Mamma Lucia v hodnote 14,69 €, ktoru vlozil do
tasky, po ¢om vySiel z predajne pokladni€nou zénou bez zaplatenia tovaru,
ktorym konanim sp6sobil spolo¢nosti XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX, 1CO:
XXXXX, skodu kradezZou vo vyske 14,69 €,

- dna 02.03.2024 v Case o0 14:26 hod. s umyslom odcudzit' tovar a tento nasledne
predat voSiel do predajne spolocnosti XXXXX, XXXXX, Banska Bystrica, kde
z regalu zobral 2 ks natierky Nutella v hodnote a 5,55 €, ktoré ukryl do predného
vrecka vetrovky, po ¢om vySiel z predajne pokladnicnou zénou bez zaplatenia
tovaru, ktorym konanim spésobil spolo¢nosti XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX,
ICO: XXXXX, $kodu vo vyske 11,10 €,

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol za priestupok proti majetku
podfa § 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch postihnuty Obvodnym oddelenim PZ
Banska Bystrica — vychod blokom na pokutu nezaplatenu na mieste e. ¢. A 22
00243206 zo dnia 07.03.2024, pravoplatnym dna 07.03.2023, hoci bol za precin
kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 5T/58/2023 zo dna 23.10.2023,
pravoplatnym dna 23.01.2024,

Okresnému uradu Banska Bystrica, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,

pretoze vysledky vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zakona
o priestupkoch.



Odovodnenie:

Obvineny XXXXX je uzneseniami vySetrovatefa PZ Okresného riaditelstva PZ
v Banskej Bystrici, odboru kriminalnej policie, CVS: ORP-306/1-VYS-BB-2024 zo
dna 29.05.2024 a dna 10.07.2024, trestne stihany za pokraCovaci zloCin kradeze
podfa § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b) Trestného zakona
ucinného do 05.08.2024 s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona ucinného
do 05.08.2024 na skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutkov v plnej miere priznal, ked v ramci
vysluchov popisal predajne a tovar, ktory ztychto odcudzil. Kradol za ucelom
nasledného predaja tovaru, ¢ast odcudzenych veci skonzumoval.

PoSkodeny XXXXX, veduci predajne spoloCnosti XXXXX v Banskej Bystrici,
vypovedal, Zze skutkami zo dna 28.07.2024 a 02.08.2023 bola spolocnosti XXXXX
spésobena celkova Skoda vo vysSke 70,98 €. Priebeh skutkov zachytil kamerovy
systém v predajni, zaznamy z ktorého poskodeny vydal pre ucely konania.

Poskodena XXXXX, veduca predajne spolocnosti XXXXX v Banskej Bystrici,
vypovedala, ze skutkom zo dna 16.08.2024 bola spoloCnosti XXXXX spbésobena
celkova Skoda vo vyske 19,00 €.

Poskodeny XXXXX, oblastny manazér spoloCnosti XXXXX, vypovedal, Ze
skutkami zo dna 20.08.2023 (XXXXX, Banska Bystrica) adna 25.08.2023
a 08.09.2023 (XXXXX, Banska Bystrica) bola spolonosti XXXXX spésobena
celkova Skoda vo vyske 69,06 €. Priebeh skutkov zachytil kamerovy systém
v predajniach, zaznamy z ktorého poskodeny vydal pre ucely konania.

Poskodena XXXXX, veduca predajne spolocnosti XXXXX v Banskej Bystrici,
vypovedala, Ze skutkami zo dna 22.01.2024 a 27.01.2024 bola spolocnosti XXXXX
spbsobena celkova Skoda vo vyske 35,37 €. Priebeh skutkov zachytil kamerovy
systém v predajni, zaznamy z ktorého poskodena vydala pre ucely konania.

PoSkodena XXXXX, veduca predajne spoloCnosti XXXXX v Banskej Bystrici,
vypovedala, Ze skutkami zo dnfa 21.02.2024, 27.02.2024 a 02.03.2024 bola
spolocnosti XXXXX spdsobena celkova Skoda vo vyske 30,58 €. Priebeh skutkov
zachytil kamerovy systém v predajni, zaznamy z ktorého poSkodena vydala pre ucely
konania.

XXXXX bol za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona
o priestupkoch postihnuty Obvodnym oddelenim PZ Banska Bystrica — vychod
blokom na pokutu nezaplatentu na mieste e. €. A 22 00243206 zo dna 07.03.2024,
pravoplatnym dna 07.03.2023, to v suvislosti s kradezou tovaru v obchode.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 5T/58/2023 zo
dna 23.10.2023, pravoplatného dna 23.01.2024, vyplyva, ze XXXXX bol odsudeny
za precCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, za ktory mu bol
ulozeny trest odnatia slobody v trvani Styroch mesiacov s podmienecnym odkladom
na skusobnu dobu v trvani jedného roka, to v suvislosti s kradeZou tovaru v obchode.



XXX

Podla § 84 Trestného zakona trestnost’ Cinu, ktory mal v Case spachania
znaky niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika,
ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento €in nie je trestnym ¢inom.

Podla § 122 ods. 10 Trestného zakona sa za pokraCovaci trestny Ccin
povazuje, ak pachatel pokraCoval v pachani toho istého trestného Cinu. Trestnost
vSetkych Ciastkovych utokov sa posudzuje ako jeden trestny €in, ak vSetky Ciastkové
utoky toho istého pachatela spaja objektivna suvislost v Case, spdsobe ich pachania
a v predmete utoku, ako aj subjektivna suvislost, najma jednotiaci zamer pachatefla
spachat’ uvedeny trestny Cin.

Podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona sa trestného Cinu kradeze
dopusti pachatel, ktory si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacov postihnuty.

Dnra 06.08.2024 nadobudol ucinnost zakon &. 40/2024 Z.z., ktorym sa meni
a dopina zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskor$ich predpisov
aktorym sa menia adopifiaju niektoré zakony, ktory Trestny zakon zmenil
v ustanoveni § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona tak, Ze toto ustanovenie

vypustil.

Podla § 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch sa priestupku proti majetku sa
dopusti ten, kto umyselne spbsobi Skodu na cudzom majetku kradezou,
spreneverou, podvodom alebo zniCenim alebo poskodenim veci z takého majetku,
alebo sa o takéto konanie pokusi.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

XXX

Doposial vykonané dokazné prostriedky preukazuju, Ze skutky, pre ktoré bolo
zaCaté trestné stihanie a XXXXX vznesené obvinenie, sa stali atychto sa mal
dopustit’ obvineny. V pripade tohto trestného Cinu, ktory bol v Case jeho spachania
pokraCovacim zlo¢inom kradezZe v zakladnej skutkovej podstate kvalifikovanym podla
§ 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, vSak doSlo z dovodu zmeny Trestného
zakona ucinnej od 06.08.2024 k zaniku jeho trestnosti, ked konanie spocivajuce
Vv prisvojeni si cudzej veci tym, ze sa jej pachatel zmocni a bol za obdobny ¢in
v predchadzajucich dvanastich mesiacov postihnuty, nie je dalej trestnym ¢inom.

Napriek tomu, ze XXXXX svojim konanim mal naplnit kvalifikované znaky
skutkovej podstaty trestného €inu kradezZe podfa § 212 Trestného zakona uvedené
v odseku 2 pism. b) — hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacov odsudeny a v odseku 3 pism. b) s poukazom na § 138 pism. j) Trestného
zakona — zavaznejSi spésob konania (na viacerych osobach), nemozno XXXXX pre
predmetné skutky trestné stihat, nakofko jeho konanim nedoslo k naplneniu znakov



zakladnej skutkovej podstaty trestného Cinu kradeze uvedenych v § 212 ods. 1
Trestného zakona.

Predmetné skutky, pre ktoré sa aktualne vedie trestné stihanie, by vSak mohli
byt’ priestupkom proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch, o ¢om vSak
nie su prislusné rozhodnut organy Cinné v tresthom konani alebo sud, nakolko
pravomoc prejednavat priestupky je zverena vecne a miestne prislusnych spravnym
organom, ktorym je v zmysle § 52 ods. 1 Zakona o priestupkoch s poukazom na § 4
ods. 1, § 9 ods. 16 Zakona o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a
doplneni niektorych zakonov Okresny urad Banska Bystrica.

XXX

Z uvedenych dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok a je mozné
ju podat’ prostrednictvom Okresnej prokuratury Banska Bystrica do troch pracovnych
dni od doru€enia uznesenia. (§ 185 ods. 2 Trestného poriadku, § 214 ods. 4
Trestného poriadku)

JUDr. Peter Trajlinek, PhD.
prokurator



