GENERALNA PROKURATURA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Sturova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: XX/2 Gv 221/24/1000-25 Bratislava 08.10.2024
EEC: 2-1-2929-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podplacanie podla § 333 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Oddelenia zavaznej kriminality Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. a)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: podplacanie podla § 333 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v blizSie nezistenom Case od 01.01.2018 do 21.03.2018, v poslaneckej kancelarii C.
186 na Zapadnej terase v areali Bratislavského hradu sa XXXXX konajuci v zaujme a
na pokyn XXXXX, ktory mal blizke vazby na politicku stranu Slovenska narodna
strana, ktora v ramci politickych doh6éd ziskala moznost riadit Ministerstvo
poédohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky a ziskala post
Generalneho riaditela Slovenského pozemkového fondu so sidlom XXXXX, Budkova
cesta 36, ICO 173 353 45 /dalej len ,GR SPF*/, stretol s XXXXX. XXXXX XXXXX, v
tom &ase poslanec Narodnej rady SR za politicki stranu MOST-HID, ktory mal v
ramci tejto politickej strany personalnu a rozhodovaciu pravomoc najmenej nad
namestnikom GR SPF, v tom ¢ase XXXXX, za uc€elom, aby odstranili neCinnost’ a
nefunkénost na SPF, ktora vznikla z dbévodu, Ze Radou fondu SPF bola dna
27.11.2017 schvalena najomna zmluva €. 02955/2016-PNZ-P40760/16.00 pre
spolocnost’ XXXXX, so sidlom XXXXX na prenajom pozemkov, o ktoré mala zaujem
spolocnost’ XXXXX so sidlom XXXXX, kde mal XXXXX skrytu majetkovu ucast cez



konatefa XXXXX, pricom za odblokovanie fondu XXXXX prisfubil XXXXX uplatok vo
finannej sume 50.000 Eur, ako i nepefazny uplatok spocivajuci v tom, aby v
prospech spolocnosti XXXXX boli dané do najmu pozemky neprenajaté zo strany
SPF po predchadzajucom uzivatelovi XXXXX nachadzajuce sa v lokalite juzného
Slovenska, a tiez, aby Polovnicke zdruzenie XXXXX, so sidlom XXXXX, v zastupeni
predsedom XXXXX, Statutarom XXXXX mohlo uzivat polovny revir XXXXX, pricom
po odsuhlaseni predmetnych pozZiadaviek XXXXX, dal XXXXX XXXXX pokyn
XXXXX, aby bol XXXXX poskytnuty uplatok 50.000 Eur vygenerovany od doposial
nestotoznenych podplacajucich z inych konani prebiehajucich na SPF, kde k
odovzdaniu uplatku doslo XXXXX v blizSie nezistenom obdobi od 22.03.2018 do
21.08.2018 v poslaneckej kancelarii ¢. 186 na Zapadnej terase v areali
Bratislavského hradu

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie premicané.

Odovodnenie:

Dna 09.05.2022 vySetrovatel Narodnej kriminalnej agentury Prezidia
Policajného zboru odbor Zapad uznesenim pod CVS: PPZ-261/NKA-ZA3-2021
rozhodol podfa § 206 ods. 1 Tr. por. o vzneseni obvinenia okrem dalSich oséb aj
osobe XXXXX ato v bode 4/ za pre€in podplacania podla § 333 ods. 1 Tr. zak.
spachany na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vySSie vo vyroku tohto
rozhodnutia. Uznesenim vySetrovatela doslo nasledne toho istého dna 09.05.2022
podfa § 21 ods. 1 Tr. por. k vylu€eniu veci obv. XXXXX na samostatné konanie pod
CVS: PPZ-109/NKA-ZA3-2022 a vzapati k spojeniu tejto trestnej veci podla § 21 ods.
3 Tr. por. s trestnou vecou vedenou pod CVS: PPZ-16/NKA-ZA3-2021 na spolo&né
konanie.

Uznesenie o vzneseni obvinenia sa nasledne dna 19.08.2022 po vydani
uznesenia prokuratora podla § 193 ods. 1 pism. c) Tr. por. stalo v predmetnej Casti
pravoplatnym, v doésledku ¢oho XXXXX ma v suCasnosti procesné postavenie
obvineného a doposial vo veci prebiehalo vySetrovanie zamerané na riadne
zadokumentovanie predmetnej trestnej Cinnosti.

Ustanovenia zakona €. 300/2005 Z. z. (dalej ,Trestny zakon®) u€inného v Case
spachania skutku v pripade uvedeného trestného €inu boli v nasledovnom zneni:

§ 333 Podplacanie

1) Kto inému v suvislosti s obstaravanim veci vSeobecného zaujmu priamo
alebo cez sprostredkovatela poskytne, ponukne alebo slubi uplatok, alebo z tohto
dbévodu poskytne, ponukne alebo slubi uplatok inej osobe, potresta sa odriatim
slobody na sest’ mesiacov az tri roky.

Podla § 87 ods. 1 Trestného zakona platného a ucinného v €ase spachania
skutku trestnost Cinu zanikla uplynutim preml€acej doby, ktora bola:

a) tridsat' rokov, ak ide o zlocCin, za ktory tento zakon dovoluje uloZit trest
odriatia slobody na doZivotie,

b) dvadsat rokov, ak ide o zloCin, za ktory tento zakon v osobitnej ¢asti dovoluje
uloZit trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej desat’ rokoy,

c) desat’ rokov, ak ide o ostatné zlocCiny,



d) pat rokov, ak ide o precin, za ktory tento zakon v osobitnej ¢asti dovoluje
uloZit trest odriatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej tri roky,
e) tri roky pri ostatnych precinoch.

V zmysle ustanovenia § 87 ods. 2 Trestného zakona sa do premicacej doby
nezapocitava:

a) doba, po ktoru nebolo mozné pachatela postavit pred sud pre zakonnu
prekazku,

b) doba, po ktoru sa pachatel zdrZiaval v cudzine s umyslom vyhnut sa
trestnému stihaniu,

c) skusobna doba podmienecéného zastavenia trestného stihania,

d) doba, po ktoru bolo do¢asne odloZené vznesenie obvinenia, alebo

e) doba, po ktoru bolo prerusené trestné stihanie.

V zmysle ustanovenia § 87 ods. 3 Trestného zakona sa premiCanie trestného
stihania prerusuje:

a) vznesenim obvinenia pre trestny ¢in, o ktorého premliéanie ide, ako aj po
rnom nasledujucimi ukonmi organu cinného v trestnom konani, sudcu pre pripravné
konanie alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu pachatela, alebo

b) ak pachatel spachal v premi¢acej dobe umyselny trestny ¢in.

Dnia 06.08.2024 nadobudla ucinnost novela Trestného zdkona €. 40/2024 Z. z.
(v zneni noviel €. 47/2024 Z. z. a 214/2024 Z. z.), ku ktorej doSlo uverejnenim nalezu
Ustavného stdu SR pod &. k. PL. US 3/2024-761 z 03.07.2024 v Zbierke zakonov
pod ¢. 215/2024 dna 06.08.2024 a ktorou doSlo v Tresthom zakone k zmene
trestnych sadzieb v pripade trestnych Cinov, pre ktoré sa vedie trestné stihanie a
zaroven aj k skrateniu preml¢acich lehét nasledovne:

§ 333 Podplacanie

1) Kto inému v suvislosti s obstaravanim veci vSeobecného zaujmu priamo
alebo cez sprostredkovatela poskytne, ponukne alebo slubi uplatok, alebo z tohto
dbévodu poskytne, ponukne alebo slubi dplatok inej osobe, potresta sa odrnatim
slobody az na dva roky.

Podla § 87 ods. 1 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 trestnost’ €inu
zanika uplynutim premlCacej doby, ktora je:

a) tridsat' rokov, ak ide o zlocCin, za ktory tento zakon dovoluje uloZit trest
odriatia slobody na doZivotie,

b) pétnast rokov, ak ide o zlocin, za ktory tento zakon v osobitnej ¢asti dovoluje
uloZit' trest odriatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby prevysujucou desat
rokov,

c¢) desat’ rokov, ak ide o ostatné zlocCiny,

d) pét rokov, ak ide o precin, za ktory tento zakon v osobitnej ¢asti dovoluje
uloZit trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby prevySujucou tri roky,

e) tri roky pri ostatnych precinoch.

PremliCanie trestného stihania sa prerusuje (§ 87 ods. 3):



a) vznesenim obvinenia pre trestny ¢in, o ktorého premliéanie ide, ako aj po
rnom nasledujuacimi riadnymi ukonmi organu c¢inného v trestnom konani, sudcu pre
pripravné konanie alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu obvineného, okrem
pripadu, ak obvinenie bolo nasledne zrusené, alebo

b) ak pachatel spachal v premicacej dobe novy trestny Cin, za ktory tento zakon
ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

Podla ustanoveni Trestného zakona ucinného do 06.08.2024 uvedeny trestny
¢in nebol premlCany, nakolko premiCacia doba 5 rokov, ktora zacala plynut od
Casovo ohraniCeného obdobia spachania skutku dria 01.01.2018, kedy mal byt az do
21.03.2018 trestny Cin spachany, bola preruSena vznesenim obvinenia dfa
09.05.2022. Dria 06.08.2024 vSak vstupila do ucinnosti novela Trestného zakona €.
40/2024 Z. z., ktorou doSlo ku zmenam trestnych sadzieb okrem inych trestnych
Cinov aj za spachanie precinu podplacania podla § 333 ods. 1 Trestného zakona.
Konkrétne bola trestna sadzba znizena z pévodnej sadzby Sest mesiacov az tri roky
odnatia slobody na nula az na dva roky odnatia slobody. Zaroven vysSie uvedenou
novelou doslo aj k zmene premi€acich déb k tomuto trestnému Cinu, a to z pdvodnej
premlCacej doby 5 rokov na premlcaciu dobu 3 roky. Ako je pritom zrejmé zo skutku,
k jeho dokonaniu malo dojst presne nezisteného dria v obdobi od 01.01.2018 do
21.03.2018.

Ak po ucinnosti noviel Trestného zakona existuju v konkrétnej trestnej veci
suCasne dovody pre vydanie roznych rozhodnuti podfa Trestného poriadku, musi byt
vydané rozhodnutie, ktoré je pre obvineného najpriaznivejSie.

Trestnost’ Cinu sa posudzuje podla zakona ucinného v Case, ked bol ¢in
spachany. Podla neskorSich noviel Trestného zakona sa s poukazom na pouZitie
zasady retroaktivity in mitius (zakotvenej v &l. 50 ods. 6 druha veta Ustavy SR, resp.
v § 2 ods. 1 druhej vety Trestného zakona) trestnost' €inu posudzuje len vtedy, ak je
to pre pachatela priaznivejSie. Pri rozhodovani o tom, ktoré znenie Trestného zakona
treba aplikovat' na konkrétny Cin, ak je rozdiel medzi znenim zakona ucinného v €ase
spachania skutku a znenim zakona ucinného v €ase rozhodovania, je najddlezitejSie
posudit, ktoré znenie zakona ,je pre pachatefa priaznivejSie®; ak sa vSak zisti, ze
novsie znenie Trestného zakona je rovnaké ako znenie Trestného zakona ucinného
v Case spachania €inu, pouzZije (aplikuje) sa znenie zakona ucinného v Case
spachania cinu.

Pri posudzovani priaznivejSieho zakona sa musi mat' na zreteli Trestny zakon
ako celok a ako celok ho aj aplikovat; to znamena, Ze bud' sa pouzije pravo platné v
Case spachania Cinu alebo len pravo neskorsie.

Pri zohladneni vySSie uvedenych ustanoveni Trestného zakona, ako aj vyssie
uvedenych zakladnych principov posudzovania mozného pouzitia retroaktivity
zakona v prospech obvineného, som dospel k zaveru, ze nové znenie Trestného
zakona je v predmetnej trestnej veci pre obvineného priaznivejSie a to tak z hladiska
zmenenej trestnej sadzby, ako aj predovSetkym z hfadiska zmenenych premi€acich
dob. Zaroven z doposial zadovazeného spisového materialu nevyplyva, ze by pokial
ide o inkriminovany skutok boli zistené okolnosti na pouzitie kvalifikovanej
(prisnejSej) trestnej sadzby, ako ani skutoCnost, Zze by bolo mozné na zaklade
pravoplatného rozhodnutia sudu konstatovat, ze obvineny spachal v premlCacej



dobe novy trestny €in, za ktory tento zakon ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

Na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti a hore uvedenych ustanoveni
Trestného zakona, ucinného od 06.08.2024, v pripade vedeného trestného stihania
obvineného XXXXX za skutok oznaCeny vo vyroku tohto uznesenia, dosSlo k
premléaniu trestného stihania dna 01.01.2021. Uznesenie vySetrovatela
o vzneseni obvinenia XXXXX, ktoré ma v zmysle § 87 ods. 3 pism. a) Tr. zak.
potencial prerusit plynutie premlCacej doby, bolo vydané dna 09.05.2022, to
znamena ze az po uplynuti novej premiCacej doby v zmysle aktualneho znenia
Trestného zakona. Z tychto dévodov je trestné stihanie nepripustné podla § 9 ods. 1
pism. a) Trestného poriadku, pretoZe je premlc¢ané, nakolko vySetrovatel nevzniesol
obvinenie v 3 rocnej premiCacej lehote.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Tr. por.

V zmysle § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku (zakon €. 301/2005 Z. z.
v platnom zneni) trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zataté, nemozno
v hom pokracovat a musi byt zastavené, ak je trestné stihanie premliCané.

Z vysSSie uvedenych dévodov je vo veci dany dévod na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1
pism. a) Trestného poriadku.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat
u vySetrovatela PZ, alebo u prokuratora do 3 pracovnych dni od
oznamenia uznesenia; staznost ma odkladny ucinok.

Podla § 9 ods. 4 Tr. por. v trestnom stihani, ktoré bolo zastavené z
dbévodu uvedeného v § 9 odseku 1 pism. a) Tr. por., sa pokracuje, ak
vyhlasi obvineny do 3 dni odvtedy, ¢o mu bolo uznesenie o
zastaveni trestného stihania oznamené, ze na prejednani veci trva.

JUDr. Aurel Pardubsky
prokurator



