OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KoSice 1

Cislo: 4 Pv 38/24/8802-9 Kosice |1 08.10.2024
EEC: 2-63-1185-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v KoSiciach a ani inde v dobe od marca 2023 do 08.12.2023, ked nastupil vykon
vazby, neplnil vyzivovaciu povinnost voc€i svojmu mal. synovi XXXXX4 a mal. dcére
XXXXX hoci tato povinnost mu vyplyva priamo zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z.,
a jej vysSka bola upravena rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo
dnia 12. 01. 2023, pravoplatnym dna 24. 01. 2023, na zaklade ktorého je povinny
prispievat’ na vyzivu syna mal. XXXXX. sumou 50,- Eur mesacne a na vyzivu dcéry
mal. XXXXX sumou 50,- Eur mesacne, a to vzdy do 20. dha v mesiaci vopred k
rukam matky deti, po€nuc pravoplatnostou tohto rozsudku, ¢im za obdobie od marca
2023 do 08. 12. 2023 (zacCiatok vazby), dlhuje na vyZivnom matke deti XXXXX sumu
v celkovej vyske 700,- Eur.

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Poverena prislusni¢ka Policajného zboru, Obvodného oddelenia Policajného
zboru XXXXX — XXXXX (dalej len ,poverena prislusnicka PZ*) uznesenim CVS:
ORP-XXXXX-2024 zo dna 10.01.2024 podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacala
trestné stihanie pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona a vy$etrovatelka OR PZ XXXXX, OKP, uznesenim CVS:ORP-XXXXX zo diia
19.06.2024 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesla obvinenie XXXXX pre
preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zdkona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po vykonani dokazovania vo vySetrovani bol tunajSej prokurature podfa § 209
ods. 1 Trestného poriadku predlozeny spisovy material s navrhom vySetrovatelky PZ
na rozhodnutie podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, kedZe obvineny
dlzné vyzivné uhradil v celom rozsahu a trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé
nasledky.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Zze navrh je dévodny.

V priebehu pripravného konania bol vypocuty obvineny XXXXX a opravnena
XXXXX. Do vySetrovacieho spisu bol zabezpefeny rozsudok Okresného sudu
XXXXX pod sp. zn, XXXXX zo dia 12. 01. 2023, rodné listy a potvrdenia o navsteve
Skoly maloletych deti, spravy z Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody XXXXX a dalSie listinné dokazy.

Z vysluchu obvineného vyplyva, ze dna 08. 12. 2023 bol vzaty do vazby. Dlh na
vyzivnhom za obdobie od marca 2023 do nastupu na vykon vazby uhradil XXXXX v
plnom rozsahu a nema aktualne voci nej ziadne pozdlZnosti.

Opravnena XXXXX pri vysluchu 25.09.2024 uviedla, Ze ma vedomost o tom, Ze
obvineny XXXXX je doposial vo vykone trestu odnatia slobody a z uvedeného
dbévodu od nastupu na vykon vazby, resp. nastupu na vykon trestu odnatia slobody,
nema moznost si plnit vyzivovaciu povinnost voCi maloletym detom, €o akceptuje.
Dlh na vyzivnom, ktory mu vznikol za obdobie od marca 2023 do nastupu na vykon
vazby, spolu vo vySke 700,- Eur, dodatoCne uhradil, ¢im povazuje dlh na vyzivhom,
za uhradeny. PoCas obdobia, kedy si obvineny XXXXX vyZivovaciu povinnost voci
detom neplnil, hmotnou nudzou netrpeli a peniaze na zakladné zivotné potreby mali
a preto ziada, aby bolo trestné stihanie vo€i nemu zastavené.Peniaze jej boli
uhradené v hotovosti od starej mamy obvineného.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny ¢€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Vzhladom na skutoCnost, Ze obvineny XXXXX uhradil dizné vyzivné v plnom
rozsahu a neplatenie vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Tymto rozhodnutim nie su dotknuté prava opravnenej XXXXX, aby si svoju
sudom priznanu pohladavku na spatné vyzivné uplatnila voCi XXXXX
prostrednictvom exeku¢ného konania.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. LubosS Kmec
prokurator



