OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: Pv 461/24/8807-3 Michalovce 13.11.2024
EEC: 2-66-2250-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. a)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- preCin: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1 Trestného zakona |,
ucinného od 06.08.2024
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 30.06.2019 podala elektronicky pod ID pouzivatela EKR_1176459 (XXXXX) na
XXXXX danové priznanie k dani z prijmov pravnickych oséb za zdanovacie obdobie
rok 2018 v mene spolo¢nosti XXXXX, so sidlom XXXXX/A, Bratislava-mestska Cast
Raca (od 27.03.2018 do 23.08.2021 so sidlom P. Jilemnického 881/55, XXXXX),
ICO: XXXXX, v ktorom priznala vlastni dafiovii povinnost na dani z prijmov
pravnickych os6b za zdariovacie obdobie rok 2018 v rozsahu 0,- €, v podanej
uctovnej zavierke deklarovala vySku vynosov 62.679,- €, vysku nakladov 81.611,- €,
hospodarsky vysledok za rok 2018 stratu v sume -18.932,- € s dafiovou povinnostou
na dani z prijmov pravnickych oséb 0,- €, pricom v priebehu znaleckého skumania
uctovnictva spol. XXXXX bolo zistené, ze v priebehu roka 2018 nezauctovala do
uctovnictva vSetky vynosy z podnikatelskej Cinnosti spol. XXXXX ktoré prijala
bezhotovostne v priebehu roka 2018 na podnikatelsky ucCet vedeny v Tatra banke,
a.s. pod €. XXXXX v sume 137.189,- € od obchodnych partnerov, ¢im takto



nepriznala ¢ast' prijmov spolo¢nosti do zakladu dane, ¢o malo za nasledok skratenie
dane z prijmov pravnickej osoby za zdafiovacie obdobie rok 2018 v rozsahu
10.426,92 € ku Skode Statneho rozpoctu Slovenskej republiky,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie premiCané.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. a)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvinenej pravnickej osoby:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, opatrovnik

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1 Trestného zakona |,
ucinného od 06.08.2024
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako obchodna spolo¢nost, konajuca prostrednictvom Statutarneho organu - XXXXX,
nar. XXXXX v Michalovciach, trvalé bytom XXXXX, XXXXX, ktora konala v mene
tejto spoloCnosti, v ramci jej podnikatelskej Cinnosti a v jej prospech, dna 30.06.2019
podala elektronicky pod ID pouzivatela EKR_1176459 (XXXXX) na XXXXX danoveé
priznanie k dani z prijmov pravnickych oséb za zdarfovacie obdobie rok 2018 v mene
spoloCnosti XXXXX, so sidlom XXXXX/A, Bratislava-mestska Cast Raca (od
27.03.2018 do 23.08.2021 so sidlom XXXXX, XXXXX), 1CO: XXXXX, v ktorom
priznala vlastnu danovu povinnost na dani z prijmov pravnickych oséb za
zdanovacie obdobie rok 2018 v rozsahu 0,- €, v podanej uctovnej zavierke
deklarovala vySku vynosov 62.679,- €, vySku nakladov 81.611,- €, hospodarsky
vysledok za rok 2018 stratu v sume -18.932,- € s danovou povinnostou na dani z
prijmov pravnickych osdb 0,- €, priCom v priebehu znaleckého skumania uctovnictva
spol. XXXXX bolo zistené, Ze v priebehu roka 2018 nezauctovala do uctovnictva
vSetky vynosy z podnikatel'skej Cinnosti spol. XXXXX, ktoré prijala bezhotovostne v
priebehu roka 2018 na podnikatelsky uCet vedeny v Tatra banke, a.s. pod €. XXXXX
v sume 137.189,- € od obchodnych partnerov, ¢im takto nepriznala Cast’ prijmov
spoloCnosti do zakladu dane, ¢o malo za nasledok skratenie dane z prijmov
pravnickej osoby za zdanovacie obdobie rok 2018 v rozsahu 10.426,92 € ku Skode
Statneho rozpoctu Slovenskej republiky,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie premicané.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru, Odboru
kriminalnej policie v Michalovciach pod & ORP-693/2-VYS-MI-2021, zo dna
05.04.2022 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za
pokraCovaci zlo€in Neodvedenie dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism.
b/ Tr. zakona a pokraCovaci preCin Nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 ods.



1 Trestného zakona (uCinnych do 05.08.2024), ku ktorému malo déjst na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené v samotnom uzneseni vySetrovatela PZ.

Uznesenim zo dna 05.04.2023 bolo vySetrovatelom Okresného riaditelstva
Policajného zboru, Odboru kriminalnej policie v Michalovciach pod & ORP-693/2-
VYS-MI-2021 podfa § 199 ods. 1,2 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za
zloCin Skratenie dane a poistného podfa § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. zakona,
ucinného do 05.08.2024.

Nasledne, uznesenim vysetrovatela Okresného riaditel'stva Policajného zboru,
Odboru kriminalnej policie v Michalovciach pod ¢. ORP-693/2-VYS-MI-2021, zo dia
14.09.2023 bolo podla § 199 ods. 1,2 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za
dielCie skutky pokraCovacieho zloCinu Neodvedenie dane a poistného podla § 277
ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona a pokraCovacieho preCinu Nezaplatenie dane a
poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona (uc€innych do 05.08.2024).

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditefstva Policajného zboru, Odboru
kriminalnej policie v Michalovciach pod ¢. ORP-693/2-VYS-MI-2021 bolo dna
26.10.2023 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX
a s poukazom na ustanovenia zakona €. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti
pravnickych os6b a zmene a doplneni niektorych zakonov i obchodnej spoloCnosti
XXXXX za pokraCovaci zlo€in Neodvedenie dane a poistného podfa § 277 ods. 1,
ods. 2 pism. a,b/ Tr. zakona, pokraCovaci precin Nezaplatenie dane a poistného
podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona a zloCin Skratenie dane a poistného podla §
276 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. zakona (u€innych do 05.08.2024).

Uznesenim vySetrovatefa zo dnha 08.10.2024 dosSlo k vylueniu obvinenych
z predmetnej trestnej veci na samostatné konanie vo veci stihaného precinu
Skratenie dane a poistného podla § 276 ods. 1 Trestného zakona, u¢. od
06.08.2024. Diia 23.10.2024 obdrzala prokuratura navrh vySetrovatela na zastavenie
trestného stihania obvinenych, stihanych za precin Skratenie dane a poistného
podfa § 276 ods. 1 Trestného zakona z dévodu nepripustnosti trestného stihania,
premiCania trestného stihania predmetného skutku.

Preskimanim predlozeného vySetrovacieho spisu spolu s navrhom
vySetrovatefa konStatujem, Ze z vykonaného vySetrovania vyplyva dbévodné
podozrenie, ze skutok popisany v predmetnom uzneseni prokuratora sa stal,
vykazuje vSetky zakonné znaky trestného Cinu skratenia dane a poistného podla §
276 ods. 1 Trestného zakona, ucinného od 06.08.2024 a trestnej Cinnosti sa mala
dopustit’ obvinena XXXXX a obchodna spoloénost’ XXXXX.

V predmetnej trestnej veci bola vypoCuta obvinena XXXXX, ktora sa dfa
20.09.2024 ku skutku odmietla vypovedat’ a k vysluchu doloZila ustrizky poStovych
poukazov o uhrade dizného poistného.

Za stihanu obchodnu spoloénost XXXXX bol vypocCuty opatrovnik stihanej
spolocnosti, ktory taktiez odmietol vypovedat.

V priebehu vySetrovania bola vypocuta splnomocnena zastupkyfia Socialne;j
poistovne XXXXX, splnomocnena zastupkyna Union zdravotnej poistovne XXXXX,
ktoré vo svojich vysluchoch vypovedali k obdobiu nezaplateného poistného za spol.
XXXXX, jeho vySke anaslednym dhradam poistného. VySetrovatel do
vySetrovacieho spisu zabezpecil ipisomné vyjadrenia ostatnych zdravotnych
poistovni, dafiového uradu, spravy z jednotlivych bankovych institacii a Uradu pre
dohflad nad zdravotnou starostlivostou.



Po zisteni a archivovani suborov uc¢tovného/ekonomického programu
.,Pohoda“, zistenych v obsahu identickej datovej képie ,SSD_256GB.e0r* bola priloha
€. 3 znaleckého posudku &. 129/2022, ktory k veci podal znalec JUDr., XXXXX, MBA
predlozena k znaleckému skumaniu znalkyni XXXXX. Tato znalkyna bola k danej
trestnej veci pribratd podfa § 142 ods. 1 Trestného poriadku uznesenim
vySetrovatela, vydaného dria 16.11.2022.

Znalkyna XXXXX k veci podala posudok pod €. 26/2022, v ktorom uviedla, zZe
databazové subory su zalohou z uctovnictva a miezd spolo€nosti XXXXX za obdobie
2018 a 2019. Informacie z obnoveného uctovnictva zo zalohy za rok 2018 a 2019
porovnavala s udajmi zverejnenymi na portaly registra uctovnych zavierok za
prislusné obdobia 2018 a 2019 a s danovym priznanim k dani z prijmu pravnickych
0s6b spolocnosti XXXXX uvedenym v spise, ktory predloZil zadavatel a tymto
konStatuje, Ze su zhodné a mozno vykonat dalSie znalecké skumanie. Spolo¢nost
XXXXX, 1CO: XXXXX viedla ugtovnictvo len &iastoéne a nezachytila vSetky ustovné
operacie na bankovom Uéte. U&tovné zaznamy v roku 2018 a 2019 obsahovali
zapisy o mzdovych nakladov, cestovnych nakladov a vybranych odoslanych
fakturach. Evidencia pohybov na bankovom ucte v uctovnictve bola zaevidovana len
CiastoCne, a to k poslednému dnu v roku, tj. k 31.12.2018 a k 31.12.2019.
Zaznamenané pohyby na bankovom uc¢te nezodpovedaju skutoCnosti o
podnikatel'skej aktivite bezhotovostného styku. Na bankovy ucet prichadzali vynosy
pocas celého obdobia od zaloZenia uctu a nielen k poslednému dru v roku. Celkova
hodnota dosiahnutych vynosov prijatd na bankovom ucte nebola zaevidovana a
spolognost XXXXX, ICO: XXXXX nepriznala vSetky dosiahnuté vynosy z
podnikatelskej ¢innosti. Chybaju zaznamy o prevode financnych prostriedkov na ucet
spriaznenej spoloénosti 1JC s.r.o., ICO: XXXXX a prevod finanénych prostriedkov -
vyberoch a vkladoch finanénych prostriedkov. Ten isty postup evidencie je aj pri
vedeni pokladne. V8etky zapisy su len k 31.12. Chybaju zapisy o vyberoch a
vkladoch finanénych prostriedkov medzi bankou a pokladfou. Tymto spdsobom
evidencie stav finanénych prostriedkov zaevidovany v uctovnictve nezodpoveda
realnym stavom o pouziti financnych prostriedkov. Evidencia nakladov - cestovné
naklady ucet 512 je len jednorazovo zaevidovany v celkovej rocnej vySke. Znalkyna v
priebehu skumania zistila pochybnosti vo vedeni uctovnictva, a to hlavne v
nezauctovani vSetkych vynosov z podnikatelskej €innosti, ktoré danovy subjekt prijal
bezhotovostne na bankovy ucet vedeny v Tatra banke, a.s., Cislo XXXXX. Vynosy
zistené znalcom 137.189,- €, naklady z podnikatelskej Cinnosti 87.537,- €.
Hospodarsky vysledok za rok 2018 vo vySke 49.652,- €. VySka neodvedenej darfovej
povinnosti 10.426,92 €. Znalkyna XXXXX v znaleckom posudku ¢. 26/2022
konstatovala, Ze spoloCnost XXXXX vo vztahu k urenym prijemcom za jednotlivé
obdobia mala dostatok finanénych prostriedkov (v plnom rozsahu) na zaplatenie
poistného.

VySetrovatel predlozil tunajSej prokurature vySetrovaci spis vo veci precinu
skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1 Tr. zdkona spolu s navrhom na
zastavenie trestného stihania za stihany skutok vo vztahu k obvinenej XXXXX
a obchodnej spolo¢nosti XXXXX.

Poukazujuc na vysSie uvedené skutonosti som dospel k zaveru, Ze obvinenej
XXXXX a obchodnej spoloCnosti XXXXX bolo vznesené obvinenie za zlo€in



Skratenie dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. zakona, u€inny do
05.08.2024 dbévodne a opodstatnene.

Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku, organy cinné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. D6kazy obstaravaju z
uradnej povinnosti. Pravo obstaravat’ dékazy maju aj strany. Organy ¢inné v trestnom
konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti svedcCiace proti obvinenému,
ako aj okolnosti, ktoré svedCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju
dbkazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy ¢inné v trestnom konani a sud
hodnotia dbkazy ziskané zakonnym spésobom podfa svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, €i ich obstaral sud, organy cinné v
trestnom konani alebo niektora zo stran.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Ze v predmetnej
trestnej veci je nevyhnutné postupovat v zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Trestného
poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona, trestnost €inu sa posudzuje a trest sa
uklada podla zakona ucinného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi
spachanim cinu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony,
trestnost’ €inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatefa
priaznivejsi.

Podla § 10 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, precin je umyselny trestny Cin,
za ktory tento zakon v osobitnej Casti ustanovuje trest odnatia slobody s hornou
hranicou trestnej sadzby neprevysSujucou pat rokov.

Podla § 276 ods. 1 Tr. zakona, u€inného od 06.08.2024, sa precinu skratenia
dane a poistného dopusti ten, kto v malom rozsahu skrati dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové
sporenie, za €o sa potresta odnatim slobody na Sest' mesiacov az tri roky.

Podla 125 ods. 1 Trestného zakona, uc€inného od 06.08.2024, sa Skodou
malou rozumie $koda prevysujica sumu 700,- €. Skodou va&Sou sa rozumie $koda
prevysujuca sumu 20.000,- €. Znacnou Skodou sa rozumie Skoda prevySujuca sumu
250.000,- €. Skodou velkého rozsahu sa rozumie $koda prevysujica sumu 650.000,-
€. Tieto hladiska sa pouziju rovnako na urCenie vySky prospechu, hodnoty veci a
rozsahu ¢inu.

Podla § 87 ods. 1 pism. d), pism. e) Trestného zakona, ucinného od
06.08.2024, trestnost' Cinu zanika uplynutim premiCacej doby, ktora je pat’ rokov, ak
ide o preCin, za ktory tento zakon v osobitnej Casti dovoluje ulozit' trest odnatia
slobody s hornou hranicou trestnej sadzby prevysSujucou tri roky (pism. d), tri roky pri
ostatnych precinoch (pism. e).

Podla 87 ods. 3 pism. a), b) Trestného zakona, ucinného od 06.08.2024,
premlCanie trestného stihania sa preruSuje vznesenim obvinenia pre trestny Cin, o
ktoréeho premiCanie ide, ako aj po nom nasledujucimi riadnymi ukonmi organu
¢inného v trestnom konani, sudcu pre pripravné konanie alebo sudu smerujucimi k
trestnému stihaniu obvineného, okrem pripadu, ak obvinenie bolo nasledne zrusené



(pism. a), alebo ak pachatel spachal v premiCacej dobe novy trestny €in, za ktory
tento zakon ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejSi (pism. b).

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Tr. poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie premliané.

Obvinenej XXXXX aobchodnej spoloCnosti XXXXX sa uznesenim
vySetrovatefa zo dfia 26.10.2023 o vzneseni obvinenia kladie za vinu, Ze obvineni
skratili svoju danovu povinnost v rozsahu 10.426,92 €. Spachanie predmetného
stihaného konania kvalifikovaného ako precin skratenia dane a poistného podfa §
276 ods. 1 Tr. zakona uc€inného od 06.08.2024 bolo obvinenej XXXXX a obchodnej
spoloCnosti XXXXX, ktorej bola XXXXX v €ase spachania skutku Statutarnym
organom, preukazaneé listinnym materialom nachadzajucim sa vo vySetrovacom
spise, znaleckym posudkom znalkyne XXXXX pod €. 26/2022 a dalSimi v spise sa
nachadzajucimi dokazmi.

Doposial zisteny skutkovy stav odévodriuje dévodné podozrenie, Ze stihany
skutok sa stal, ma znaky oznaCeného pre€inu a z jeho spachania je dévodne
podozriva XXXXX a obchodna spoloCnost’ XXXXX.

V priebehu pripravného konania dna 06.08.2024 nadobudla ucinnost' novela
Trestného zakona €. 40/2024. V zmysle novej pravnej upravy doslo k zmene vySky
Skody/rozsahu €inu, kedy malou $kodou sa rozumie suma prevysSujuca hodnotu 700,-
€ a vacsou suma prevySujuca 20.000,- €. Nakolko obvinenym sa za vinu kladie
skratenie dane v rozsahu 10.426,92 €, uvedeny rozsah spdsobenej $kody napifa
znaky objektivnej stranky precCinu podfa § 276 ods. 1 Trestného zakona. V
nadvaznosti na uvedené, vySetrovatel PZ aplikoval tuto pravnu upravu a upovedomil
obvinenych o zmene pravnej kvalifikacie stihaného skutku.

Novelizacia Trestného zakona priniesla taktiez i zmenu (zniZenie) trestnej
sadzby precinu skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1 Trestného zakona a
Upravu indtititu premléania trestného stihania, dizku plynutia premi&acich lehét, o
odévodriovalo potrebu preverit, €i (spatne) nedoslo k premicaniu trestného stihania
stihaného skutku, kvalifikovaného ako vy$sie uvedeny precin.

Nova pravna uprava premiCania trestného stihania v zmysle ust. § 87 Tr.
zakona pre stihany precCin ustanovuje trojroCnu premiCaciu dobu. Nakofko stihany
skutok pre€inu skratenia dane a poistného bol dokonany dfiom 30.06.2019,
premi¢acia lehota v zmysle ustanovenia § 87 ods. 1 pism. e) Tr. zakona uplynula dra
30.06.2022.

Ako vyplyva z predlozeného vySetrovacieho spisu, obvinenej XXXXX
a obchodnej spolocnosti XXXXX bolo pre stihany skutok vznesené obvinenie dna
26.10.2023, t.j. po uplynuti novourCenej trojrocnej premlicacej lehoty. Z uvedeného
dovodu nie je mozné aplikovat ustanovenie § 87 ods. 3 pism. a) Tr. zakona.

Z odpisov registra trestov obvinenych je zrejmé, Ze obvinena spolocnost
XXXXX nebola doposial pravoplatne odsudena za trestny €in. Obvinena XXXXX bola
trestana, avSak nie za skutky, ktorych by sa pri aplikovani ustanovenia § 87 ods. 3
pism. b) Tr. zakona mala dopustit po€as plynutia skuSobnej doby. Obvinena bola
pravoplatne odsudena rozsudkom Okresného sudu XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo



dria 09.03.2004 za trestny Cin podfa § 248 ods. 1,2 Tr. zakona, trestnym rozkazom
Okresného sudu XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dna 06.02.2008 za precin podla §
221 ods. 1,2 Tr. zakona a rozsudkom Okresného sudu XXXXX pod sp. zn. XXXXX
zo dna 18.11.2019 za zloCin podlfa § 277a ods. 1, 2 pism. ¢) Tr. zakona a precin
podfa § 276 ods. 1 Tr. zakona. Zo zabezpeCeného ostatného rozsudku tunajsieho
sudu XXXXX je zrejmé, ze obvinena bola uznana vinnou za uvedené trestné cCiny,
ktorych sa dopustila v jednoCinnom subehu, pricom k dokonaniu skutku doSlo dna
24.01.2016, teda nie pocCas plynutia skuSobnej doby v predmetnej trestnej veci.

S prihliadnutim na uvedené zistenia, ako aj s poukazom na tu skutoCnost, Ze
VO veci sa nejedna o trestny €in vymedzeny v ustanoveni § 87 ods. 7 Trestného
zakona, je nutné uzavriet, Ze trestné stihanie obvinenych pre precin skratenia dane
a poistného podfla § 276 ods. 1 Tr. zakona sa stalo po ucinnosti novej pravnej Upravy
Trestného zakona premlCanym.

S poukazom na uvedené skuto€nosti do uvahy neprichadza iny postup ako v
zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku, a preto som rozhodol tak, ako je to uvedené v enunciate tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Jan Olexa
prokurator



