OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 263/23/4403-30 Nitra 18.09.2024
EEC: 2-32-230-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 27.05.2023 v Case 0 10.15 hod. v XXXXX na XXXXX v Obchodnom centre
XXXXX z predajne dm drogerie markt, s.r.o. odcudzila prisadu do kupela
zn. Balea a dezodorant sprej XXXXX Tigerclaw 150 ml tym spésobom, Ze si tento
tovar dala do batohu, ktory mala v tom Case pri sebe a nasledne s uvedenym
tovarom preSla pokladnicnou zénou bez jeho zaplatenia, €im svojim konanim
spbsobila spol. dm drogerie markt, s.r.o. Bratislava Skodu v celkovej vySke 6,20 €,
napriek tomu, Ze bola dia 30.10.2022 postihnuta za priestupok proti majetku podla
§ 50 odsek 1 zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov uloZenim blokovej pokuty nezaplatenej na mieste, Cislo bloku
A2200379667 vo vySke 30,- €, uloZzenou hliadkou Obvodného oddelenia PZ
XXXXX

Okresnému uradu XXXXX, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, oddelenie
priestupkov,



nakolko vysledky vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ OO PZ XXXXX uznesenim sp. zn. ORP-XXXXX2023
zo dia 12.07.2023 podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX pre preCin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona,
ktorého skutku sa mala dopustit na skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku tohto
uznesenia.

Pre€inu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona sa
dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Zze sa jej zmocni a bol za obdobny ¢in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

VySetrovanim bolo zistené a preukazané, ze obvinena XXXXX sa dopustila
skutku pravne posudenému ako precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno Q)
Trestného zakona, priCom spachanie skutku je preukazané najma vypovedou
splnomocnenej zastupkyne posSkodenej spolo¢nosti dm drogerie markt, s.r.o.
XXXXX, vypovedou svedka XXXXX, pracovnika SBS, ktory vo vypovedi potvrdil, Ze
XXXXX si tovar vilozila do ruksaku a presSla s nim pokladni€nou zénou bez
zaplatenia, ako aj kamerovy zaznam zachytavajuci priebeh skutku, ako aj listinné
dbkazy zadokumentované vo vySetrovacom spise najma blok na pokutu nezaplatenu
na mieste €. A22 00379667 zo dna 30.10.2022, zaznam o zasahu zo dna
27.05.2023, z ktorych dokazov vyplyva dévodny zaver, Ze bol spachany vySSie
uvedeny precin a dévodny zaver, ze sa ho dopustila XXXXX.

Po preskumani vySetrovacieho spisu s poukazom na ucinnost novely
Trestného zakona &. 40/2024 od 06.08.2024 uvedeny skutok nenapifia zakonné
znaky ziadnej zo skutkovych podstat trestnych €inov uvedenych v osobitnej Casti
Trestného zakona, nakolko uvedena novela Trestného zakona nepostihuje konanie
- odcudzenie veci vo vySke mensej ako mala Skoda (t. j. v su€asnosti menej ako
700,- €), hoci bol pachatel za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty, avSak uvedeny skutok by mohol prislusny organ posudit ako priestupok
proti majetku.

Podfla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Aj ked konanie obvinenej XXXXX nenaplnilo zakonné znaky skutkovej
podstaty precinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona, som
toho nazoru, Ze uvedené konanie by mohol iny prislusny organ posudit ako
priestupok (priestupok proti majetku), a preto z dévodov vysSie uvedenych som
rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Janka Valentova
prokuratorka



