OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
Radni¢na 3, 940 02 Nové Zamky

Cislo: 2 Pv 63/24/4404-16 Nove Zamky 22.10.2024
EEC: 2-33-59-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 158 Trestného zakona Stadium: dokonany
trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 25.01.2024 v Case okolo 12.25 hod. na ceste [1/580 v 10,20 km medzi obcami
Surany a Ulany nad Zitavou jazdil ako vodi¢ na osobnom motorovom vozidle zn.
Opel Astra, XXXXX, ktorého je aj vlastnikom, v smere od obce Surany, kde mal
porusit ustanovenia § 15 odsek 5 pismeno c) s poukazom na § 137 odsek 2
pismeno c) zakona €. 8/2009 o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych
zakonov a to tym, zZe pri predchadzani pred nim jazdiaceho vozidla preSiel do
protismeru, kde sa Celne zrazil s vodi€om jazdiacim v protismere na osobnom
motorovom vozidle zn. Ford Focus, XXXXX, vlastnikom a vodi¢om ktorého bol
poskodeny XXXXX, ktory nasledkom zrazky utrpel zranenia a to pomliazdenie
v oblasti lavého ramena a pomliazdenie hrudnika v oblasti hrudnej kosti s krvnou
podliatinou, ktoré si vyziadali dobu lieCenia v trvani do 7 dni,

Okresnému dopravnému inSpektoratu, Okresného riaditel'stva Policajného zboru
Nové Zamky, Bratov Baldigarovcov €islo 7, 940 01 Nové Zamky,



pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom proti bezpecnosti a plynulosti cestnej
premavky podfa § 22 odsek 1 pismeno g) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
Vv zneni neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného dopravného inSpektoratu, Okresného
riaditelstva Policajného zboru Nové Zamky (dalej len ,povereny prislusnik PZ*) dra
06.02.2024 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
a nasledne dna 05.04.2024 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX, za precin ubliZzenia na zdravi podlfa § 158 Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, Ze dria 25.01.2024 v ¢ase okolo 12.25 hod. na ceste 11/580
v 10,20 km medzi obcami Surany a Ulany nad Zitavou jazdil ako vodi& na osobnom
motorovom vozidle zn. Opel Astra, XXXXX, ktorého je aj vlastnikom, v smere od
obce Surany, kde mal porusit ustanovenia § 15 odsek 5 pismeno ¢) s poukazom na
§ 137 odsek 2 pismeno c) zdkona &. 8/2009 o cestnej premavke a o zmene a
doplneni niektorych zakonov a to tym, Ze pri predchadzani pred nim jazdiaceho
vozidla preSiel do protismeru, kde sa Celne zrazil s vodiCom jazdiacim v protismere
na osobnom motorovom vozidle zn. Ford Focus, XXXXX vlastnikom a vodi¢om
ktorého bol poskodeny XXXXX, ktory nasledkom zrazky utrpel zranenia a to
pomliazdenie hrudnika, pomliazdenie driekovo-kriZovej oblasti, pomliazdenie kolena
vlavo a natiahnutie krénej chrbtice, ktoré si vyziadali dobu lie€enia v trvani 3 tyZdne.

Pocas skrateného vySetrovania bol dia 19.08.2024 uznesenim povereného
prislusnika PZ do konania pribraty znalec z odboru zdravotnictva a farmacie — MUDr.
Simon Koénya, ktory vypracoval znalecky posudok &islo 139/2024, v zavere ktorého
Specifikoval zranenia u poSkodeného XXXXX spésobené dopravnou nehodou a to
pomliazdenie v oblasti favého ramena a pomliazdenie hrudnika v oblasti hrudnej
kosti s krvnou podliatinou s dobou lieCenia a praceneschopnosti nepresahujucej 7
dni. Dodal, Ze okrem prechodnych niekofkych dni (do 7 dni) trvajucich bolesti, ktoré
sa tiSia analgetikami (lieky tiSiace bolest) a lokalnej lieCby poskodeny nebol
obmedzeny v obvyklom spdsobe zivota. Taktiez sa vyjadril k lekarskym spravam,
v ktorych bolo uvedené zranenie — zlomenina v oblasti kfucnej kosti, priCom po
vzhliadnuti rtg dokumentacie zo dna 25.01.2024 a zo dna 02.02.2024 konstatoval, ze
rtg snimky nepreukazuju zlomeninu v oblasti klucnej kosti, pricom poskodeny utrpel
iba pomliazdenie v oblasti lavej klu&nej kosti. Dalej uviedol, ze poskodeny neutrpel
ani podvrtnutie krénej chrbtice, nakofko sa jedna o zavazné poranenie, u ktorého
znalec popisal spravanie sa poskodenych, pricom u poSkodeného XXXXX sa
popisuje pri vySetreniach: ,krk sumerny, Sija neoponuje, hybnost volna“. Znalec
konStatuje, Zze poSkodeny neutrpel ani pomliazdenie v hrudnodriekovej oblasti,
pretoze v objektivnom naleze sa u poSkodeného popisuje palpacna bolest’ chrbtice
v oblasti Th-L (hrudnodriekového prechodu). Znalec urcil ako mechanizmus vzniku
tychto zraneni pésobenie priameho, tupého nasilia malej az stredne silnej intenzity
s najvacsou pravdepodobnostou pri zapnutom bezpecnostnom pase.



TunajSej okresnej prokurature bol podla § 209 odsek 1 Trestného poriadku
dria 10.10.2024 predlozeny poverenym prisluSnikom PZ vySetrovaci spis s navrhom
na postupenie veci podla § 214 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku.

Preskumanim predlozeného vySetrovacieho spisu a navrhu povereného
prislusnika PZ som zistil, Ze navrh povereného prislusnika PZ vzhladom na
skutoCnosti uvedené v zaveroch znaleckého posudku z odboru zdravotnictva a
farmacie Cislo 139/2024, je dovodny a zakonny.

Bolo preukazané, ze dopravnu nehodu, pre ktoru bolo obvinenému vznesené
obvinenie, mal spdsobit XXXXX. Tieto skuto€nosti vyplyvaju z vypovede obvineného
XXXXX, ktory sa ku skutku priznal, ale aj z vypovede poskodeného XXXXX.

Vo vySSie uvedenom znaleckom posudku c¢islo 139/2024 boli znalcom
Specifikované zranenia u poSskodeného XXXXX spbésobené dopravnou nehodou a to
pomliazdenie v oblasti lavého ramena a pomliazdenie hrudnika v oblasti hrudnej
kosti s krvnou podliatinou s dobou lieCenia a praceneschopnosti nepresahujucej 7
dni, priCom iba pocCas tejto doby bol poskodeny obmedzeny v obvyklom spdsobe
Zivota.

Podla § 158 Trestného zakona trestného €inu ubliZzenia na zdravi sa dopusti
ten, kto inému z nedbanlivosti ublizi na zdravi tym, ze porusSi dblezitu povinnost
vyplyvajucu z jeho zamestnania, povolania, postavenia alebo funkcie alebo ulozenu
mu podla zakona, potresta sa odnatim slobody az na jeden rok.

Podla § 123 odsek 2 Trestného zakona ublizenim na zdravi sa na ucely tohto
zdkona rozumie také poSkodenie zdravia iného, ktoré si objektivne vyziadalo
lekarske vysSetrenie, oSetrenie alebo lieCenie, po€as ktorého bol nie iba na kratky Cas
stazeny obvykly spdsob Zivota poSkodeného.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuiju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Podla § 22 odsek 1 pismeno g) zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorSich predpisov priestupku proti bezpecCnosti a plynulosti cestnej
premavky sa dopusti ten, kto poruSi vSeobecne zavazny pravny predpis o
bezpeCnosti a plynulosti cestnej premavky, v ktorého dbésledku vznikne dopravna
nehoda, pri ktorej inému ublizi na zdravi alebo inému spdsobi Skodu na majetku.

Podla § 52 odsek 1 pismeno a) zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorSich predpisov organy Policajného zboru prejednavaju priestupky



spachané porusenim vSeobecne zavaznych pravnych predpisov o bezpecnosti a
plynulosti cestnej premavky.

Vzhfadom k zistenym skutoCnostiam mam za to, Zze v uvedenom pripade nedos$lo k
naplneniu vysSie citovanej skutkovej podstaty precinu ublizenia na zdravi podla §
158 Trestného zakona a to z dovodu absencie naplnenia objektivnej stranky
citovaného precinu. V danom pripade nie su naplnené formalne znaky precinu
ublizenia na zdravi podfa § 158 Trestného zakona, nakolko v zmysle zaverov
znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia boli dopravnou nehodou
popisanou v skutku, pre ktoru bolo obvinenému XXXXX vznesené obvinenie,
poskodenému XXXXX spbsobené zranenia, ktoré si vyZziadali dobu lieCenia
a praceneschopnosti nepresahujucu 7 dni, pricom iba pocas tejto doby bol
poskodeny obmedzeny v obvyklom spdsobe zivota. Nasledok konania popisaného v
skutku nedosahuje diZku lieGenia a praceneschopnosti v trvani 7 dni ustalenych
sudnou praxou ako stazenie obvyklého spbésobu zZivota poskodeného nie iba na
kratky Cas, predstavujucu obligatérnu podmienku pre vyvodenie trestno-pravnej
zodpovednosti vo vztahu k precinu ublizenia na zdravi podfa § 158 Trestného
zakona. Mozno teda konstatovat, Ze tu absentuje naplnenie obligatorneho znaku
trestného Cinu a to objektivnej stranky trestného Cinu (konanie a jeho nasledok
predpokladané tou ktorou skutkovou podstatou trestného cinu). Z tychto dévodov
bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Konkolovsky
prokurator



