OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 299/24/7707-7 PresSov 03.10.2024
EEC: 2-58-620-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucCovanie pisomnosti: , XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v_obdobi od mesiaca februar 2024 do 15.09.2024 v obci XXXXX, okr. XXXXX a
inde si ako povinna osoba a biologicky otec umyselne neplnil svoju vyZivovaciu
povinnost voCi svojim detom ato XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX a
XXXXX, nar. XXXXX, bytom u matky, ktora mu bola ulozena rozsudkom Okresného
sudu Spisska Nova Ves pod sp. zn.: XXXXX zo dia 12.03.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dria 22.03.2018 a vykonatefnost dia 27.4.2018, na podklade ktorého
bol zaviazany prispievat na vyzivu mal. XXXXX sumou 50,-Eur mesacCne, mal.
XXXXX sumou 50,-Eur mesacne a mal. XXXXX sumou 50,-Eur mesacne, ktoré
je povinny poukazovat k rukam matky

deti vzdy do 15-tého dna v mesiaci vopred, pricom si tuto svoju vyZivovaciu
povinnost pravidelne neplni, €im takto za uvedené obdobie voci matke deti dlhuje



na beznom vyzivnom sumu vo vyske 1.200,-Eur, hoci bol trestnym rozkazom sp. zn.:
XXXXX zo dna 29.09.2022, pravoplatnym dria 14.10.2022, odsudeny za precin
zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ z Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej
policie Pre$ov pod sp.zn.: CVS:ORP-XXXXX/1-VYS-PO-2024 zo dhia 12.06.2024
bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre
preCin zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. c)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od februara roku 2024 az doposial vo XXXXX a inde si ako povinny voci
svojim maloletym detom XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar.
XXXXX, umyselne neplni riadne a vC€as svoju povinnost' vyzivovat iného, ktora mu
bola ulozena rozsudkom Okresného sudu v SpiSskej Novej Vsi, sp. zn.: XXXXX,
pravoplatného dna 22.3.2018, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu mal.
XXXXX sumou 50,-Eur mesacne, mal. XXXXX sumou 50,-Eur mesane a mal.
XXXXX sumou 50,-Eur mesacne, ktoré je povinny poukazovat vzdy k 15. diu v tom
ktorom mesiaci vopred k rukam matky, ¢im jej za obdobie od februara
roku 2024 az doposial tak dlhuje na beznom vyzivhom sumu vo vysSke najmenej
600,-Eur, hoci bol trestnym rozkazom sp. zn.: XXXXX vydanym dna 29.09.2022,
pravoplatnym dna 14.10.2022, odsudeny za preCin zanedbanie povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Po ukonceni skrateného vySetrovania vySetrovatel PZ z Okresného
riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie PreSov predlozil tunajSej prokurature
vySetrovaci spis, sp. zn.: CVS:ORP-XXXXX/1-VYS-P0O-2024 spolu s navrhom na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku
s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Preskumanim predloZzeného vySetrovacieho spisu som zistila, Ze navrh
vySetrovatelfa PZ je dévodny.

Obvineny XXXXX v pripravnom konani okrem iného uvadzal, Ze vyzivné od
mesiaca februar 2024 neplatil, je na tom finanCne horsie, stratil zamestnanie, ma
exekucie, ktoré musel vyplatit, preto neplatil vyzivné. Tiez uviedol, Zze dlh na
vyzivnom poSkodenej uhradi ato aj za mesiac navySe, aby sa mohlo konanie
zastavit.

V priebehu pripravného konania bola vypocCuta aj sved.- posk. XXXXX, byvala
manzelka menovaného obvineného, ktora vo svojej vypovedi zo dna
28.08.2024 okrem iného uviedla, Ze jej byvaly manzel XXXXX cely dih na vyzivhom
riadne uhradil, teda nema ziadny dlh na vyzivhom vo vztahu k ich spolo€nym detom.

Taktiez pred zastavenim trestného stihania bolo u menovanej posSkodene;j
telefonicky zistované, i obv. XXXXX uhradil vyzivné aj za mesiac september 2024,



kde poskodenou bolo uvedené, Ze od mesiaca februar 2024 do
15.09.2024 ma obv. XXXXX uhradeny cely dih na vyzivhom.

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, Co aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 3 pism. b) Trestného
zakona sa dopusti ten, ak spachal Cin uvedeny v odseku 1 alebo 2 zavaznejSim
spdsobom konania.

Podla § 138 pism. j) Trestného zakona, zavaznejSim spdsobom konania sa
rozumie, pachanie trestného ¢inu ,na viacerych osobach.”

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 3 pism. c) Trestného
zakona sa dopusti ten, ak spachal ¢in uvedeny v odseku 1 alebo 2, hoci bol
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky cin odsudeny alebo
z vykonu trestu odnatia slobody uloZeného za taky Cin prepusteny.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Vzhfadom na vysSie uvedené skutoCnosti povaZujem za preukazané, ze
obvineny XXXXX, nar. XXXXX dlh na vyzivnom uhradil v celom jeho rozsahu, Cim si
dodato€ne splinil svoju vyzivovaciu povinnost a kedZe jeho konanie nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky, trestnost Cinu zanikla. Z uvedeného dévodu bolo potrebné
trestné stihanie podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavit a
to s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do 3 (troch)
pracovnych dni od jeho doru€enia na tunajSiu prokuraturu, o ktorej rozhodne
Krajska prokuratura v PreSove.
Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Maria EStokova
prokuratorka



