OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 2 Pv 256/24/2207-15 Trnava 11.10.2024
EEC: 2-21-2421-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: utok na verejného Cinitefa podfa § 323 odsek 1 pismeno a,
odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. d)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: utok na verejného Ccinitefa podla § 323 odsek 1 pismeno a, odsek 2
pismeno ¢ Trestného zadkona s poukazom na § 138 pism. a), j) Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Case priblizne o 17.35 hod. dna 22.05.2024 na adrese XXXXX, ul. XXXXX na
pozemku rodinného domu, po tom, ako boli prislusnici Policajného zboru Obvodného
oddelenia Policajného zboru v Trnave a obvodného oddelenia Policajného zboru v
Jaslovskych Bohuniciach vyslani operacnym strediskom KR PZ XXXXX na
preverenie oznamenia o domacom nasili zo strany XXXXX, ktory mal napadnut
svoju matku, tento zabarikadovany na pozemku rodinného domu, drziac v pravej
ruke skrutkovac Giernej farby o celkovej dizke 17,5 cm a v lavej ruke drevenl nasadu
o dizke 1 m, spravajuci sa agresivne a nevyspytatelne, stavajlci sa do bojového
postoja, nereagujuci na vyzvy policie, aby odlozil predmety, ktoré by mohol pouzit
proti inym osobam alebo sebe ako zbran, po tom, €o prislusnici PZ zozadu a zboku
vosli na pozemok rodinného domu a pribliZili sa k nemu, po naslednej vyzve nprap.
XXXXX ,Policia odhod zbran!“, tuto vyzvu neuposluchol a skrutkovaom sa pokusil
zasiahnut' do oblasti hlavy nprap. XXXXX, ktory uder rukou vykryl a tak ho zasiahol



do nepriestrelnej a taktickej vesty v oblasti pravého pleca pod klu¢nou kostou,
nasledne pri tom, ako sa XXXXX traja prisludnici PZ snazili spacifikovat, zasiahol
nprap. XXXXX drevenou nasadou a skrutkovaCom do nepriestrelnej a taktickej vesty
v oblasti lavého pleca, por. XXXXX drevenou nasadou do pravej nohy a pprap.
XXXXX skrutkovacom do favého pleca, ¢im spésobil prislusnikom PZ por. XXXXX,
C0Z:311971 pomliazdenie pravého kolena, ktoré si vyZziadalo lekarske oSetrenie s
presne nezistenou dobou liedenia, pprap. XXXXX, €0Z:315666 oderku na lavom
pleci nevyzadujucu si lekarske oSetrenie a nprap. XXXXX, COZ:301550 hematém na
lavom ramene a povrchové poranenie koZe na chrbte medzi lopatkami,
nevyzadujuce si lekarske oSetrenie,

lebo trestné stihanie je nepripustné proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim vysSetrovatela Odboru kriminalnej policie XXXXX CVS: CVS: ORP-
626/4-VYS-TT-2024 zo dria 11.07.2024 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX pre zlo€in utok na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1
pism. a), ods. 2 pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a), j)
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Preskumanim spisového materialu som zistila, Ze skutok, pre ktory sa vedie
trestné stihanie sa stal a vykazuje vSetky znaky skutkovej podstaty zlo€in utok na
verejného Cinitefa podla § 323 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. c) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. a), j) Trestného zakona. Na podklade zistenych
skutoCnosti po zacati trestného stihania je taktiez dostatoCne odévodneny zaver, ze
trestny Cin spachal XXXXX.

Zaver, ze skutku sa dopustil prave obvineny vyplyva predovSetkym
z vypovede poskodeneého XXXXX. Menovany popisal, Ze bol ako sluzbukonajuci
prislusnik OOPZ Jaslovské Bohunice vyslany na preverenie udalosti v Spaginciach,
XXXXX, kde mal obvineny napadnut matku, obvineny bol agresivny, v ruke drzal
drevenu nasadu a skrutkova€. Obvineny zautocil na druhého policajta, bodol ho do
praveho pleca, jeho aj dalSiu kolegynu zas udrel nasadou. Do vySetrovacieho spisu
bola zadovazena fotodokumentacia zraneni poskodeného Ferdinanda a poSkodenej
Grikovej. Pri obhliadke miesta Cinu bol zaisteny Srobovak a drevena nasada, ktoru
obvineny pouzil pri utoku. PoSkodeny XXXXX popisal priebeh skutku, priCom je
verzia je verifikovana listinnymi dbékazmi, najma fotodokumentaciou zraneni,
lekarskymi spravami a obhliadkou miesta Cinu, pri ktorej boli zaistené zbrane pouzité
obvinenym pri utoku.

Sucastou vysSetrovacieho spisu je umrtny list obvineného, z ktorého vyplyva,
ze XXXXX zomrel dfia 30.08.2024.

Podla § 215 odsek 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.



Podla § 9 odsek 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Po preskumani predlozeného vySetrovacieho spisu, poukazujuc pritom na
umrtny list obecného uradu obce XXXXX zo dia 11.09.2024, bola zistena existencia
dbévodu podla § 9 odsek 1 pism. d) Trestného poriadku, podmiefiujuceho zastavenie
trestného stihania, nakofko obvinena zomrela.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Simona Harantova
prokuratorka



