OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 117/24/5506-18 Martin 13.11.2024
EEC: 2-40-927-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravneny zasah do prava k domu, bytu alebo
k nebytovému priestoru podla § 218 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

a
poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Akciova spolo¢nost

Obsahom zmieru je:

Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 20 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: XXXXX

vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: neopravneny zasah do prava k domu, bytu alebo k nebytovému priestoru
podla § 218 odsek 2 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom XXXXX XXXXX pod spisovou znackou XXXXX
na tom skutkovom zaklade, ze:

odo dna 30.01.2024 do dia 01.02.2024 neopravnene obsadil a uzival objekt budovy
Zelezniénej spoloénosti Cargo Slovakia, a.s. - byvalého STP stanovista vozmajstrov
€. XXXXX so supisnym €islom XXXXX stojacej na parcele Cislo XXXXX, zapisaného
na liste vlastnictva Cislo XXXXX ktora sa nachadza v katastralnom uzemi XXXXX v
ZelezniCnej stanici XXXXX - Nakladna stanica XXXXX a to tak, Zze si tam doniesol
svoje osobné veci s tym, ze objekt bude trvale uzivat a to bez akéhokolvek pravneho
dovodu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ XXXXX XXXXX, pod XXXXX zo dna
XXXXX bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie a su¢asne podfa
§ 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre skutok
pravne kvalifikovany ako precin neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo
nebytovému priestoru podla § 218 ods. 2 Tr. zakona .

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej
veci ide o precCin, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. poriadku.

Obvineny a poskodeny uzavreli diia XXXXX pred probacnym a medianym
uradnikom na Okresnom sude Martin dohodu o zmieri, v ramci ktorej obvineny
vyhlasil, Zze spachal skutok, pre ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne a urcito.

PoSkodeny XXXXX, nar. XXXXX, uviedol, Ze naroky poskodeného vo vztahu
k obvinenému su v suvislosti s nahradou Skody a inej majetkovej alebo nemajetkovej
ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Obvineny aj poSkodeny so zmierom vyslovne suhlasili a zhodne prehlasili, Zze
zmier uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito, na znak ¢oho dohodu o zmieri
podpisali.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
pre ktory je stihany.

Obvineny zlozil na ucet Okresnej prokuratury Martin pefiaznu sumu vo vyske
20,- € urCenu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych
¢inov. Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného Cinu.

Obvineny a poskodeny s tymto sp6sobom skoncenia veci vyslovili suhlas.

Podla odpisu registra trestov ma obvineny tri zaznamy, posledny z roku 2015.
V regqistri priestupkov ma za obdobie od 10.07.2019 do 29.02.2024 tri zaznamy,
z toho rozkaz Okresného uradu Martin, odboru vSeobecnej vnutornej spravy pod. €.
XXXXX zo diia XXXXX, ktorym bol uznany vinnym za obdobny skutok a bola mu



uloZzena pokuta vo vySke 20,- Eur, jeden zaznam za chddzu cez Zelezni¢né
priecestie na Cervenu a jeden zaznam za poruSenie zakazu fajéenia na Zelezni€nom
nastupisti.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych ddkazov a vzhladom na povahu a
zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym €inom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery som dospel k
zaveru, Ze takyto sp6sob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Mgr. Peter Cabuk
prokurator



