OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA i
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 3 Pv 66/24/1102-7 Bratislava Il 05.09.2024
EEC: 2-9-917-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od presne nezisteného €asu dna 16.02.2024 do 23:35 hod. toho istého dha na
Revuckej ulici €. 2 v Bratislave poskodil sklenenu vyplfi vchodovych dveri, a to tak,
Ze do nich udrel zovretou pastou pravej ruky, pricom sa sklenena vyplfii vchodovych
dveri rozbila, ¢im tak spoloCenstvu vilastnikov bytov na adrese XXXXX, XXXXX
spbsobil Skodu vo vySke 639,96,-€,

Okresnému uradu XXXXX, Odboru vS§eobecnej a vnutornej spravy, Tomasikova
46, XXXXX

nakolko vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX
Ruzinov — zapad CVS: ORP-241/RZ-B2-2024 zo dha 17.02.2023 bolo podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za preCin poSkodzovania cudzej
veci podfa § 245 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, nasledne bolo uznesenim povereného prislusnika
PZ zo dna 10.04.2024 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku za predmetny skutok
vznesené obvinenie XXXXX.

Nasledne z dévodu vzniku povinnej obhajoby podla § 37 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku bola predmetna trestha vec zdévodu vecnej a miestnej
prislusnosti odstupena Okresnému riaditelstvu PZ XXXXX Il, Odboru kriminalnej
policie na vykonanie vySetrovania, kde bola dalej vedena pod sp. zn. ORP: 712/1-
VYS-B2-2024.

Skutkovy stav bol zisteny najma na zaklade vysluchu svedka poskodeného
XXXXX, svedka XXXXX, vyCislenia Skody aobhliadky miesta ¢inu s
fotodokumentaciou. Obvineny sa k spachaniu skutku priznal ajeho spachanie
ofutoval.

Zo zadovazeného spisového materialu vyplyva, ze obvineny XXXXX sa
dopustil skutku tak, ako sa mu to uznesenim o vzneseni obvinenia kladie za vinu,
¢im naplnil zakonné znaky skutkovej podstaty preCinu poSkodzovania cudzej veci
podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 05.08.2024.

Podla § 8 Trestného zakona trestny €in je protipravny ¢in, ktorého znaky su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 245 odsek 1 Trestného zakona trestného €inu poSkodzovania cudzej
veci sa dopusti ten, kto zniCi, poskodi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec
a spoOsobi tak na cudzom majetku malu Skodu.

Zakonom &. 40/2024 Z.z., ktorym sa meni a dopifia zakon &. 300/2005 Z.z
Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré
zakony v spojeni s Nalezom Ustavného sudu Slovenskej republiky z 3. jula 2024 sp.
zn. k. PL. US 3/2024 — 761 (publikovanym v Zbierke zakonov ako Nalez &.
215/2024), ktory nadobudol platnost’ a uc€innost dnha 06.08.2024, bolo okrem inych aj
ustanovenie § 125 odsek 1 Trestného zakona zmenené.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona platného a u€inného od 06. 08.2024,
prvej vety, sa Skodou malou rozumie Skoda prevysujuca 700,- eur.

Priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona ¢&. 372/1990 Zb.
o priestupkoch sa dopusti ten, kto umyselne spésobi Skodu na cudzom majetku
kradezou, spreneverou, podvodom alebo zni¢enim alebo poSkodenim veci z takého
majetku alebo sa o takéto konanie pokusi.



Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi veci
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Vyhodnotenim zabezpefenych dékazov som dospela k zaveru, Ze predmetny
skutok v kontexte novelizacie Trestného zakona, nakolko nim nebola spésobena
aspon minimalna Skoda, prevySujuca 700,-eur, aby bolo mozné proti jeho
pachatelovi vyvodzovat trestnopravnu zodpovednost, by mohol napifiat zakonné
znaky priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je
uvedené v enunciate tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michaela Roznakova
prokuratorka



