OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 2 Pv 16/23/6606-12 LuCenec 13.11.2024
EEC: 2-47-95-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lucenec

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 84 Trestného
zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- dna 19.08.2010 v presne nezistenom Case v XXXXX na ulici XXXXX odcudzil
na luke odstavené nepojazdné nakladné motorové vozidlo znacky AVIA A30,
bez evidencného Cisla vyradené z evidencie vozidiel, ktoré nasledne odpredal
nestotoznenému vykupcovi Srotu za 200,- eur, pricom uvedenym konanim
spodsobil majitelovi vozidla XXXXX Skodu odcudzenim veci v celkove] vysSke
480,- eur.

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika PZ, OR PZ, UJaKP PZ, XXXXX sp. zn.
XXXXX bolo dia 09.11.2010 rozhodnuté o zacati trestného stihania podfa § 199
ods. 1 Tr. poriadku pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 Trestného zakona.

Uznesenim povereného policajta PZ, OO PZ XXXXX sp. zn. XXXXX bolo dna
27.01.2011 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX,
pre precin kradeze podlfa § 212 odsek 1 Trestného zakona, na tom skutkovom
zaklade, Ze dna 19.08.2010 v presne nezistenom Case v XXXXX na ulici XXXXX



odcudzil na luke odstavené nepojazdné nakladné motorové vozidlo znacky AVIA
A30, bez evidenctného Cisla vyradené z evidencie vozidiel, ktoré nasledne odpredal
nestotoznenému vykupcovi Srotu za 200,- eur, pricom uvedenym konanim spésobil
majitelovi vozidla XXXXX skodu odcudzenim veci v celkovej vySke 480,- eur.

Uznesenim povereného policajta PZ, OO PZ, XXXXX sp. zn. XXXXX bolo dna
12.07.2012 rozhodnuté o preruseni trestného stihania obvineného XXXXX podla §
228 ods. 2 pismeno a) Tr. por. a to pre nepritomnost svedka XXXXX.

Uznesenim prokuratora OP Lucéenec sp. zn. XXXXX bolo dna 13.11.2024
v trestnom stihani obvineného XXXXX pokraCované podlfa § 405c ods. 1 Tr. por.
Uznesenie o pokraCovani v tresthom stihani nadobudlo pravoplatnost dnom jeho
vydania.

Vo vztahu k trestnej veci obvineného uvadzam, ze obvineny svojim konanim
ktorého sa mal dopustit' 19.08.2010 naplnil vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty
preCinu kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak. u€inného v Case spachania skutku.
Tohto pre€inu sa dopusti ten kto si prisvoji cudziu vec tym, ze sa jej zmocni
a spOsobi tak malu skodu. V €ase spachania skutku sa malou Skodou rozumela
suma prevysujuca 266,- eur.

Nalezom Ustavného stdu zverejneného v Zbierke zakonov pod &. 215/2024 Z.
z. ucinnym od dna 06.08.2024, ktorym sa uviedol do platnosti zakon ¢. 40/2024 Z. z.,
ktorym sa meni a dopifia zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich
predpisov doslo okrem iného aj k zmene vysky malej Skody, ktorou sa podfa § 125
ods. 1 Tr. zak. veta prva rozumie uz suma prevysujuca 700,- eur.

Trestny zakon upravuje postup organov cinnych v tresthom konani v pripade,
ak v rozhodnom €ase nadobudnu ucinnost viaceré zakony.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona trestnost’ Cinu sa posudzuje a trest sa
uklada podfa zakona uc€inného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi
spachanim ¢inu a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony,
trestnost’ Cinu sa posudzuje a trest sa uklada podfa zakona, ktory je pre pachatela
priaznivejsi.

Podla § 84 Trestného zakona trestnost’ Cinu, ktory mal v Case spachania
znaky niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika,
ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento €in nie je trestnym ¢inom.

Podla § 125 ods. 1 veta prva Trestného zakona ucinného do 05.08.2024
Skodou malou sa rozumie suma prevysSujuca 266,- eur. Podla § 125 ods. 1 Trestného
zakona v zneni ufinnom od 06.08.2024, Skodou malou sa rozumie suma
prevysujuca 700,- eur.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 405c ods. 1 Trestného poriadku ak v désledku zmeny zakona zanikla
trestnost’ Cinu, o ktorom bolo rozhodnuté uznesenim o podmieneCnom zastaveni



trestného stihania podla § 216 Trestného poriadku alebo § 218 Trestného poriadku,
prokurator pocas plynutia skuSobnej doby rozhodne o pokraCovani v tresthom stihani
a zaroven rozhodne o zastaveni trestného stihania obvineného podla § 215 odsek 1
pismeno d/ alebo h/ Trestného poriadku. Rovnako postupuje prokurator aj v pripade
preruSenia trestného stihania podla § 228 Trestného poriadku, ak pre zanik trestnosti
3 Cinu je potrebné prerusené trestné stihanie zastavit podla § 215 odsek 1 pismeno
d/ alebo h/ Trestného poriadku.

Jednym zo zakonnych znakov skutkovej podstaty preCinu kradeze podla §
212 ods. 1 Trestného zakona je, aby cudzia vec, ktora bola predmetom utoku
pachatela mala malu hodnotu. V § 125 ods. 1 Trestného zakona v zneni u€innom do
05.08.2024 sa za vec malej hodnoty povazovala vec v hodnote prevysujucej sumu
266,- eur. V predmetnej trestnej veci bolo na zaklade odborného vyjadrenia
preukazané, Ze obvineny si prisvojil cudziu vec v hodnote 480,- eur. a tym spdsobil
majitelovi veci Skodu v tejto vySke. Dnia 06.08.2024 nadobudol ucinnost' zakon €.
40/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopifia zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v
zneni neskor$ich predpisov a ktorym sa menia a dopifaju niektoré zakony, ktorym
zakonodarca okrem iného novelizoval ustanovenie § 125 Trestného zakona, ktoré
v novom ucinnom zneni urcilo ako minimalnu hranicu malej hodnoty veci sumu
prevysujucu 700,- eur. S poukazom na tuto skuto€nost uz hodnota odcudzenej veci,
ktoru si obvineny prisvojil, nedosiahla novelizovanym Trestnym zakonom
vyZadovanu hranicu, t. j. sumu prevySujucu 700,- eur, a preto v désledku uvedenej
zmeny zakona nebola jeho konanim spésobena Skoda prevySujuca sumu 700,- eur,
od ktorej sa v suCasnosti odvija trestnopravna zodpovednost pachatela skutku vo
vztahu k tomuto precinu.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti je na mieste konstatovat, Zze v dosledku
zmeny zakona doSlo v zmysle ustanovenia § 84 Trestného zakona k zaniku trestnosti
Cinu, pre ktory sa viedlo proti obvinenému trestné stihanie a preto bolo potrebné
rozhodnut’ tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné
stihanie voci obvinenému zastavit' podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku.

Tymto rozhodnutim nie je dotknuty pripadny narok poskodeného na nahradu mu
spdsobenej Skody, ktoru si je opravneny uplatnit v ramci civilného konania na
prislusnom sude.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat v lehote do troch
pracovnych dni odo dna jeho oznamenia cestou tunajSej prokuratury na Krajsku
prokuraturu v Banskej Bystrici. Staznost’ ma odkladny ucinok

JUDr. Dusan Skregko
prokurator



