OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: Pv 24/19/8807-50 Michalovce 20.11.2024
EEC: 2-66-2298-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: zloCin: uverovy podvod podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. a)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- zlo€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1/ dia 13.09.2013 spolotne s manzelom XXXXX poziadali Sberbank Slovensko,
a.s., pob. XXXXX, Hollého €. 7, o poskytnutie spotrebitelského uveru vo vyske 5.000
EUR, pricom k ziadosti predlozili vypisy z u¢tu z banky Halifax, pracovnu zmluvu a
potvrdenie o prijme od zamestnavatela, ktorymi deklarovali zamestnanecky pomer
vo firme Royal Cleaners, 105 Bedford road, Walthamstow, London E17 4PU, Velka
Britania a vySku prijmu i napriek tomu, Ze u neho nikdy nepracovali, na zaklade ¢oho
Sberbank 2 Slovensko, a.s. s nimi uzatvorila Zmluvu o spotrebitelskom uvere C.
610515, v zmysle ktorej im bol poskytnuty uver vo vyske 5.000 EUR a ktory sa
zaviazali splacat mesacne vzdy k 15. diiu v prisluSnom kalendarnom mesiaci vo
vySke 82,93 EUR, priCom uhradili splatky za obdobie 09-12/2013, 01,02/2014, dalej
aver nesplacali, &im Sberbank Slovensko, a.s., Vysoka &. 9, Bratislava, ICO 17 321
123 (od 01.08.2017 Prima banka Slovensko, a.s., HodZova 11, Zilina, ICO 31 575



951), uviedli do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie a splacanie
uveru a nesplacanim uveru jej spésobili Skodu vo vyske 4.500,84 EUR,

2/ dna 23.09.2013 spolo¢ne s manzelom XXXXX poziadali Sberbank Slovensko,
a.s., pob. XXXXX, Hollého €. 7 o poskytnutie spotrebitelského uveru vo vyske 20.000
EUR, pricom k Ziadosti predloZili vypisy z u¢tu z banky Halifax, pracovnu zmluvu a
potvrdenie o prijme od zamestnavatela, ktorymi deklarovali zamestnanecky pomer
vo firme Royal Cleaners, 105 Bedford road, Walthamstow, London E17 4PU, Velka
Britania a vysSku prijmu i napriek tomu, ze u neho nikdy nepracovali, na zaklade ¢oho
Sberbank Slovensko, a.s. s nimi uzatvorila Zmluvu o spotrebitelskom uvere C.
610581, v zmysle ktorej im bol poskytnuty uver vo VysSke 20.000 EUR a ktory sa
zaviazali splacat mesacne vzdy k 15. diu v prisluShom kalendarnom mesiaci vo
vySke 378,20 EUR, pri€¢om uhradili splatky za obdobie 09-12/2013, 01,02/2014, dalej
ver nesplécali, &im Sberbank Slovensko, a.s., Vysoka &. 9, Bratislava, ICO 17 321
123 (od 01.08.2017 Prima banka Slovensko, a.s., HodZova 11, Zilina, ICO 31 575
951), uviedli do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie a splacanie
uveru a nesplacanim uveru jej sposobili Skodu vo vyske 19.129,37 EUR,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie premicané.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. a)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

1/ dna 13.09.2013 spolo¢ne s manzelkou XXXXX poziadali Sberbank Slovensko,
a.s., pob. XXXXX, Hollého €. 7, o poskytnutie spotrebitelského uveru vo vyske 5.000
EUR, pricom k zZiadosti predlozili vypisy z u¢tu z banky Halifax, pracovnu zmluvu a
potvrdenie o prijme od zamestnavatela, ktorymi deklarovali zamestnanecky pomer
vo firme Royal Cleaners, 105 Bedford road, Walthamstow, London E17 4PU, Velka
Britania a vysku prijmu i napriek tomu, Ze u neho nikdy nepracovali, na zaklade ¢oho
Sberbank 2 Slovensko, a.s. s nimi uzatvorila Zmluvu o spotrebitelskom uvere C.
610515, v zmysle ktorej im bol poskytnuty uver vo vyske 5.000 EUR a ktory sa
zaviazali splacat mesacne vzdy k 15. diiu v prisluSnom kalendarnom mesiaci vo
vySke 82,93 EUR, priCom uhradili splatky za obdobie 09-12/2013, 01,02/2014, dalej
aver nesplacali, &im Sberbank Slovensko, a.s., Vysoka &. 9, Bratislava, ICO 17 321
123 (od 01.08.2017 Prima banka Slovensko, a.s., HodZova 11, Zilina, ICO 31 575
951), uviedli do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie a splacanie
uveru a nesplacanim uveru jej spoésobili Skodu vo vyske 4.500,84 EUR,



2/ dna 23.09.2013 spolo¢ne s manzelkou XXXXX poziadali Sberbank Slovensko,
a.s., pob. XXXXX, Hollého €. 7 o poskytnutie spotrebitelského uveru vo vyske 20.000
EUR, pricom k Ziadosti predloZili vypisy z u¢tu z banky Halifax, pracovnu zmluvu a
potvrdenie o prijme od zamestnavatela, ktorymi deklarovali zamestnanecky pomer
vo firme Royal Cleaners, 105 Bedford road, Walthamstow, London E17 4PU, Velka
Britania a vySku prijmu i napriek tomu, ze u neho nikdy nepracovali, na zaklade ¢oho
Sberbank Slovensko, a.s. s nimi uzatvorila Zmluvu o spotrebitelskom uvere C.
610581, v zmysle ktorej im bol poskytnuty uver vo VysSke 20.000 EUR a ktory sa
zaviazali splacat mesacne vzdy k 15. diu v prisluShom kalendarnom mesiaci vo
vySke 378,20 EUR, pri€¢om uhradili splatky za obdobie 09-12/2013, 01,02/2014, dale;j
ver nesplécali, &im Sberbank Slovensko, a.s., Vysoka &. 9, Bratislava, ICO 17 321
123 (od 01.08.2017 Prima banka Slovensko, a.s., HodZova 11, Zilina, ICO 31 575
951), uviedli do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie a splacanie
uveru a nesplacanim uveru jej sposobili Skodu vo vyske 19.129,37 EUR,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie premicané.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky OR PZ, OKP XXXXX zo dna 31.07.2014, pod ¢C.
ORP-519/2-VYS-MI-2014, bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacCaté trestné
stihanie vo veci zloCinu uverovy podvod podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr.
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Dna 22.04.2024 vySetrovatelka PZ uznesenim podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku
vzniesla obvinenie obvinenému XXXXX a XXXXX za zlogin Uverovy podvod
spolupachatelstvom podla § 20 k § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zdkona na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené v predmetnom uzneseni.

Preskumanim predlozeného vySetrovacieho spisu som zistil, ze z doposial
vykonaného vySetrovania vyplyva, ze obvineni ako manzelia poziadali Sberbank
Slovensko, a.s. pob. XXXXX dna 13.09.2013 o poskytnutie spotrebného uveru vo
vySke 5.000,- EUR a dna 23.09.2013 o poskytnutie spotrebného uveru vo vyske
20.000,- EUR. Ich totoznost ako ziadatelov bola overena podla predlozenych
obcCianskych preukazov. V Ziadostiach o poskytnutie uverov obvineni uviedli, Zze su
od 01.05.2007 zamestnani vo Velkej Britanii v spol. Royal Cleaners, 105 Bedford
road, Walthamstow, London. K Ziadostiam o poskytnutie uverov predloZili na tlaCive
Sberbank Slovensko, a.s. potvrdenie o zamestnani XXXXX v danej spolo¢nosti, na
ktorom deklarovali jej prijem za obdobie jun - august 2013. Obe predmetné
potvrdenia su zo dna 22.08.2013 a ako zamestnavatel (manazér) je uvedeny
XXXXX. Spolu s uvedenym potvrdenim obvineni k Ziadostiam o uvery predloZili i
vypisy z ich uctov, vedené v banke HALIFAX na meno XXXXX (& 1046261) a
XXXXX (€. 10406860) za obdobie mesiacov jun - august 2013, danové priznania k
dani z prijmov fyzickej osoby za r. 2013 XXXXX a XXXXX, potvrdenia z danového
uradu o ich podani a taktiez preklad pracovnej zmluvy XXXXX.

Na zaklade podanych Ziadosti a nimi predlozenych dokladov, dna 23.09.2013
uzatvorila Sberbank Slovensko, a.s. s XXXXX, ako dlzniCkou a XXXXX ako
spoludiznikom, zmluvu o spotrebitelskom uvere €. 610515, na zaklade ktorej im bol
poskytnuty uver vo vyske 5.000,- EUR a dna 25.09.2013 zmluvu o spotrebitelskom
uvere €. 610581, na zaklade ktorej im bol poskytnuty uver vo vyske 20.000,-EUR.
Z vysledkov pravnej pomoci z Velkej Britanii vyplyva, Zze obvineni XXXXX a XXXXX



neboli vedeni ako zamestnanci v spolo¢nosti Royal Cleaners, 105 Bedford road,
Walthamstow, London, ani u Ziadneho iného zamestnavatefa v obdobi rokov
2012/2013 a 2013/2014. Z obsahu spisového materialu taktiez vyplyva, Zze obvinena
XXXXX predlozila osobitne ku kazdej ziadosti o poskytnutie uveru potvrdenie od
zamestnavatela na tlaCive banky, obe zo dfia 22.08.2013, pricom na uvedenych
potvrdeniach sa nachadzaju rozdielne udaje o jej prijmoch za jednotlivé mesiace jun-
august 2013 a rozdielny podpis osoby, ktora dané potvrdenie vydavala i napriek
tomu, ze mali byt potvrdené tou istou osobou a v ten isty den. Zaroven bolo
preukazané, Ze na predloZzenej pracovnej zmluve sa uvadza, Ze predmetna pracovna
zmluva vstupuje do platnosti 01.05.2007 (bod €. 1 zmluvy), priCcom tato je vyhotovena
na tlaCive s patou: "Human Resource Solutions 2011", t.j. na tlaCive z roku 2011 a nie
z roku 2007. Z predmetnej zmluvy zaroven vyplyva, Ze obvinena bola vymenovana
na poziciu manazér prenajmu (Letting Manager), pricom z jej vypovede zo dna
03.09.2014 vyplyva, Zze u XXXXX robili hlavne stavebné a upratovacie prace.

Preskimanim predloZzeného vySetrovacieho spisu spolu s navrhom
vySetrovatefa na zastavenie trestného stihania voCi obom obvinenym teda je
potrebné konstatovat, Ze z vykonaného vysSetrovania vyplyva dévodné podozrenie,
Ze skutok popisany v predmetnom uzneseni prokuratora sa stal, vykazuje vSetky
zakonné znaky stihaného trestného €inu uverového podvodu podla § 222 ods. 1,
ods. 3 pism. a/ Trestného zakona a trestnej Cinnosti sa mali dopustit obvinena
XXXXX a jej manzel XXXXX.

V predmetnej trestnej veci boli vypocuti obaja obvineni dina 18.07.2024, ktori
sa ku skutku odmietli vyjadrit.

VySetrovatel predlozil tunajSej prokurature vySetrovaci spis vo veci zloCinu
uverového podvodu podfa § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona spolu s navrhom
na zastavenie trestného stihania za stihany skutok vo vztahu k obvinenej XXXXX
a XXXXX.

Poukazujuc na vysSSie uvedené skutoCnosti som dospel k zaveru, Ze
obvinenym bolo vznesené obvinenie za zloCin uverového podvodu podla § 222 ods.
1, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona dévodne a opodstatnene.

Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku, organy cinné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. D6kazy obstaravaju z
uradnej povinnosti. Pravo obstaravat dékazy maiju aj strany. Organy &inné v trestnom
konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti svedcCiace proti obvinenému,
ako aj okolnosti, ktoré svedCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju
dbkazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy ¢inné v trestnom konani a sud
hodnotia dbkazy ziskané zakonnym spbésobom podfa svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, €i ich obstaral sud, organy cinné v
trestnom konani alebo niektora zo stran.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Ze v predmetnej
trestnej veci je nevyhnutné postupovat v zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Trestného
poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona, trestnost €inu sa posudzuje a trest sa
uklada podla zakona ucinného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi



spachanim Cinu a vynesenim rozsudku nadobudnu uc€innost viaceré zakony,
trestnost’ Cinu sa posudzuje a trest sa uklada podfa zakona, ktory je pre pachatela
priaznivejsi.

Podla § 11 ods. 1 Trestného zakona, zlo€in je umyselny trestny €in, za ktory

tento zakon v osobitnej Casti ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou
trestnej sadzby prevysSujucou pat rokov.

Podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zakona, u€inného od 06.08.2024, sa
zlo€inu danového podvodu dopusti ten, vylaka od iného uver alebo zabezpecenie
uveru tym, Ze ho uvedie do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uveru
alebo na splacanie uveru, a tak mu spdsobi vacsiu Skodu, potresta sa na dva az
osem rokov.

Podla 125 ods. 1 Trestného zakona, uc€inného od 06.08.2024, sa Skodou
malou rozumie $koda prevysujica sumu 700,- €. Skodou va&Sou sa rozumie $koda
prevysujuca sumu 20.000,- €. Zna¢nou Skodou sa rozumie Skoda prevySujuca sumu
250.000,- €. Skodou velkého rozsahu sa rozumie $koda prevysujica sumu 650.000,-
€. Tieto hladiska sa pouziju rovnako na urCenie vySky prospechu, hodnoty veci a
rozsahu cinu.

Podla § 87 ods. 1 pism. c) Trestného zakona, ucinného od 06.08.2024,
trestnost’ Cinu zanika uplynutim premiCacej doby, ktora je desat rokov, ak ide
o ostatné zloCiny.

Podla 87 ods. 3 pism. a), pism. b) Trestného zakona, ucinného od
06.08.2024, premiCanie trestného stihania sa prerusSuje vznesenim obvinenia pre
trestny €in, o ktorého premicanie ide, ako aj po nom nasledujucimi riadnymi ukonmi
organu Cinného v trestnom konani, sudcu pre pripravné konanie alebo sudu
smerujucimi k trestnému stihaniu obvineného, okrem pripadu, ak obvinenie bolo
nasledne zrusené (pism. a), alebo ak pachatel spachal v premiCacej dobe novy
trestny Cin, za ktory tento zakon ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi (pism. b).

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Tr. poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za€até, nemozno v nom pokraCovat’ a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie premicané.

Obvinenej XXXXX a XXXXX sa uznesenim vySetrovatela zo dfa 22.04.2024 o
vzneseni obvinenia kladie za vinu, Ze obvineni dna 13.09.2013 a dna 23.09.2013
podvodne vylakali finanéné prostriedky z uverovej zmluvy. Spachanie predmetného
stihaného protipravneho konania, kvalifikovaného ako zlocin uverového podvodu
podfa § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zakona uc€inného od 06.08.2024 bolo
obvinenym preukazané listinnym materialom nachadzajucim sa vo vySetrovacom
spise.

V priebehu vySetrovania predmetnej trestnej veci dna 06.08.2024 nadobudla
ucinnost novela Trestného zakona €. 40/2024. V zmysle novej pravnej upravy doslo
okrem iného i k zmene trestnej sadzby za stihany skutok, kedze podfa Trestného
zakona ucinného do 05.08.2024, za stihany skutok bolo mozné ulozit' trest v trvani
od troch do desiatich rokov, po ucinnosti novely Trestného zakona trest v trvani od
dvoch do 6smych rokov. V nadvaznosti na zniZenie trestnej sadzby bolo potrebné
skumat plynutie premiCacich lehét stanovenych v ustanoveni § 87 Tr. zakona.



Novelou Trestného zakona ucinnou od 06.08.2024 doSlo k zmene aj danych
ustanoveni trestného zakona. Vzhfadom na znizenie hornej hranice trestnej sadzby
za stihany skutok zlo€inu uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr.
zakona sa v sulade s ustanovenim § 2 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona aplikovala i znizena
premiCacia doba na stihany skutok v zmysle ustanovenia § 87 ods. 1 pism. c) Tr.
zakona uc. od 06.08.2024, ktora je desat rokov.

V nadvaznosti na uvedené zistenia, vySetrovatel spravne aplikoval novu
pravnu upravu Trestného zakona. Nakolko stihany skutok zloCinu uverového
podvodu bol dokonany dhnom 23.09.2013, premlcacia lehota v zmysle ustanovenia
§ 87 ods. 1 pism. c) Tr. zakona uplynula dna 23.09.2023.

Ako vyplyva z predlozeného vySetrovacieho spisu, obvinenej XXXXX
a XXXXX bolo pre stihany skutok vznesené obvinenie dna 22.04.2024, t.. po
uplynuti novourcenej desatroCnej premiCacej lehoty. Z uvedeného ddvodu nie je
mozné aplikovat ustanovenie § 87 ods. 3 pism. a) Tr. zakona.

Z odpisov registra trestov obvinenych je zrejmé, Ze obvinena XXXXX doposiafl
nebola odsudena za trestny cCin.

Obvineny XXXXX bol trestany na uzemi Slovenskej republiky, naposledy
trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX pod sp. zn. 3T/114/2010 zo dna
19.07.2010, pravoplatny dna 16.04.2011. Z odpisu registra trestov obvineného je
taktiez zrejmé, Ze bol rozhodnutim AG Schwandorf dria 21.09.2022, pravoplatné dna
25.03.2023 a rozhodnutim AG Weiden i. d. OPf. dha 16.01.2023, pravoplatné dna
04.03.2023 postihnuty za jazdu bez vodiCského opravnenia, za ¢o mu boli ulozené
pokuty vo vyske 20,- EUR a 50,- EUR. Uvedené rozhodnutia samé o sebe nespinaju
podmienky na aplikovanie ustanovenia § 87 ods. 3 pism. b) Tr. zakona na prerusenie
plynutia premiCacej lehoty, kedZze takéto konanie obvineného by bolo mozné
subsumovat pod skutkovu podstatu pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia,
za ktory zakon stanovuje trest do dvoch rokowv.

S prihliadnutim na uvedené zistenia, ako aj s poukazom na tu skutocnost, Ze
VO veci sa nejedna o trestny €in vymedzeny v ustanoveni § 87 ods. 7 Trestného
zakona, je nutné uzavriet, Ze trestné stihanie obvinenych pre zloCin uverového
podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zakona sa stalo po ucinnosti novej
pravnej upravy Trestného zakona premlcanym.

S poukazom na uvedené skuto€nosti do uvahy neprichadza iny postup ako v
zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku, a preto som rozhodol tak, ako je to uvedené v enunciate tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Jan Olexa
prokurator



