OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
Radni¢na 3, 940 02 Nové Zamky

Cislo: 2 Pv 39/24/4404-30 Nove Zamky 29.10.2024
EEC: 2-33-65-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pokracovaci precin: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1.) diia 23.07.2023 v XXXXX v predajni na adrese XXXXX v meste XXXXX, v
Case okolo 07.00 h voSiel do uvedenej predajne, pri¢om pristupil k regalu so
spotrebnym tovarom a nasledne si vzal 2 ks natierky znacky Alfa mexicka,
ktoré si vlozil do vrecka a nasledne preSiel cez pokladnicnid zénu bez
zaplatenia uvedeného tovaru, &im spolognosti XXXXX, 1CO: XXXXX, so
sidlom XXXXX, XXXXX XXXXX, vznikla Skoda vo vyske 2,00 €, pricom
obvineny bol za obdobny ¢&in postihnuty uz v predchadzajucich mesiacoch
dna 22.07.2023 v Case 0 12.55 h v blokovom konani a menovanému bola
uloZzena sankcia, blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 10,00 €,
Evid. Cislo bloku XXXXX za priestupok proti majetku, ktorého sa dopustil dha
22.07.2023, pricom mal odcudzit tovar v hodnote 1,25 € a



rozhodnutim Okresného sudu XXXXX vedeného XXXXX bol odsudeny za
pre€in kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona s
pravoplatnostou XXXXX a bol mu ulozeny trest povinnej prace vo vymere
stopatdesiat hodin,

dnia 24.07.2023 v predajni XXXXX, na adrese XXXXX, vV meste
XXXXX, v Case okolo 09.00 h vosiel do uvedenej predajne, pricom si vzal 1ks
energetického napoja znacky Monster, ktory si vloZil do vrecka a

nasledne presiel cez pokladniCnu zénu bez zaplatenia uvedeného tovaru, ¢im
spolognosti XXXXX, ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX XXXXX, vznikla
Skoda vo vyske 1,65 €, priCom obvineny bol za obdobny &in postihnuty uz v
predchadzajucich mesiacoch dna 22.07.2023 v Case 0 12.55 h v blokovom
konani a menovanému bola ulozena sankcia, blokova pokuta nezaplatena na
mieste vo vySke 10,00 € Evid. Cislo bloku: XXXXX za priestupok proti
majetku, ktorého sa dopustil dhna 22.07.2023, priCom mal odcudzit' tovar v
hodnote 1,25 € a rozhodnutim Okresného sudu XXXXX vedeného XXXXX bol
odsudeny za precin kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného
zakona s pravoplatnostou XXXXX a bol mu ulozeny trest povinnej prace vo
vymere stopatdesiat hodin,

Okresnému uradu XXXXX, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy, XXXXX XXXXX

nakolko vysledky vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny cCin, ale ide o dva
skutky, ktoré by mohli byt priestupkami proti majetku podla § 50 odsek 1 pismeno a)
zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditel'stva Policajného zboru v XXXXX, Odboru
kriminalnej policie uznesenim spisovej znacky XXXXX zo dria XXXXX pod-la § 199
odsek 1 Tres-tné-ho po-riad-ku za-Cal trestné sti-ha-nie a zarovenn tym istym
uznesenim podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX,
narodenému XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX, v tom €ase vo vykone trestu
odriatia slobody v Ustave na vykon trestu v XXXXX, pre precin kradeze
podfa § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, Ze dna 24.07.2023 v predajni XXXXX, na adrese XXXXX, v
meste XXXXX, v €ase okolo 09.00 h voSiel do uvedenej predajne, pricom si vzal 1ks
energetického napoja znacky Monster, ktory si vlozZil do vrecka a nasledne preSiel
cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia uvedeného tovaru, ¢im spoloénosti XXXXX,
ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX XXXXX, vznikla $koda vo vySke 1,65 €,
pricom obvineny bol za obdobny €in postihnuty uz v predchadzajucich mesiacoch
dnia 22.07.2023 v ¢ase 0 12.55 h v blokovom konani a menovanému bola
uloZzena sankcia, blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 10,00 € Evid.
Cislo bloku: XXXXX za priestupok proti majetku, ktorého sa dopustil dfia 22.07.2023,
pricom mal odcudzit tovar v hodnote 1,25 € a rozhodnutim Okresného sudu XXXXX
vedeného XXXXX bol odsudeny za precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g)
Trestného zakona s pravoplatnostou XXXXX a bol mu uloZeny trest povinnej prace
vo vymere stopatdesiat hodin.



VySetrovatel Okresného riaditel'stva Policajného zboru v XXXXX, Odboru
kriminalnej policie uznesenim spisovej znacky XXXXX zo dna XXXXX pod-fa § 199
odsek 1 Tres-tné-ho po-riad-ku za-Cal trestné sti-ha-nie a zaroven tym istym
uznesenim podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX,
narodenému XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX, v tom Case vo vykone trestu
odfatia slobody v Ustave na vykon trestu v XXXXX, pre precin kradeze
podfa § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, Ze dna 23.07.2023 v XXXXX, v predajni na adrese XXXXX,
v meste XXXXX, v ¢ase okolo 07.00 h vosiel do uvedenej predajne, pri¢om pristupil
k regalu so spotrebnym tovarom a nasledne si vzal 2 ks natierky znacky Alfa
mexicka, ktoré si viozil do vrecka a nasledne presiel cez pokladniénu zénu bez
zaplatenia uvedeného tovaru, &m spolognosti XXXXX, ICO: XXXXX, so sidlom
XXXXX, XXXXX XXXXX, vznikla Skoda vo vySke 2,00 €, priCom obvineny bol za
obdobny ¢in postihnuty uz v predchadzajucich mesiacoch dna 22.07.2023 v Case
0 12.55 h v blokovom konani a menovanému bola ulozena sankcia, blokova
pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 10,00 €, Evid. Cislo bloku XXXXX za
priestupok proti majetku, ktorého sa dopustil dria 22.07.2023, priCom mal odcudzit
tovar v hodnote 1,25 € a rozhodnutim Okresného sudu XXXXX vedeného pod
XXXXX bol odsudeny za prec€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného
zakona s pravoplatnostou dna 29.09.2021 a bol mu uloZeny trest povinnej
prace vo vymere stopatdesiat hodin.

VySetrovatel Okresného riaditefstva Policajného zboru v XXXXX, Odboru
kriminalnej policie (dalej len vySetrovatel PZ) uznesenim XXXXX zo drfia XXXXX
pod-la  § 21 odsek 3 Trestného poriadku (per analogiam) s poukazom na § 18
odsek 1 Trestného poriadku spojil na spolo¢né konanie trestné veci obvineného
XXXXX, vedené na Okresnom riaditelstve Policajného zboru v XXXXX, Odbore
kriminalnej policie pod XXXXX pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g),
odsek 2 pismeno b) Trestného zakona a pod XXXXX pre pre€in kradeze podfa §
212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s tym, Ze spoloéné
konanie bude vedené na Okresnom riaditelstve Policajného zboru v XXXXX,
Odbore kriminalnej policie pod XXXXX pre pokraCovaci precin kradeze podfa § 212
odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona.

Obvinenému XXXXX bola opatrenim Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dna
XXXXX ustanovena obhajkyria XXXXX, ktoré opatrenie bolo nasledne zruSené
opatrenim Okresného sudu XXXXX XXXXX z XXXXX pretoze obvineny bol
prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody.

Obvinenému XXXXX bola dal§im opatrenim Okresného sudu XXXXX XXXXX
zo dna XXXXX ustanovena obhajkyfia XXXXX, pretoZe u obvineného vznikol dévod
povinnej obhajoby podla § 37 pismeno a) Trestného poriadku.

VySetrovatel PZ predlozil tunajSej okresnej prokurature dna 24.10.2024
vySetrovaci spis XXXXX spolu s navrhom zo dna 23.10.2024 na postupenie trestnej
veci obvineného XXXXX pre pokraCovaci precin kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona (pod bodmi 1./ a 2./) Okresnému
uradu XXXXX, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy, XXXXX XXXXX, podla § 214



odsek 1 Trestného poriadku, nakofko vysledky vySetrovania preukazuju, ze nejde
o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom proti majetku podla §
50 odsek 1 pismeno a) zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov.

Preskumanim predloZzeného vySetrovacieho spisu a navrhu vySetrovatela PZ
na postupenie veci podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku som dospela k zaveru,
Ze toto je opodstatnené z nasledovnych dévodov.

Podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona ucinného do 06.08.2024,
kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni abol za obdobny cin
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty potresta sa odnatim slobody
az na dva roky.

Podla § 212 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona ucinného do 06.08.2024,
odnatim slobody na Sest mesiacov az tri roky sa pachatel potresta, ak spacha cCin
uvedeny v odseku 1 hoci bol za taky Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny.

Je potrebné uviest, Ze v Case zaCatia trestného stihania a vznesenia
obvinenia predmetnymi uzneseniami bolo zacatie trestného stihania a vznesenie
obvinenia XXXXX, teda dna 24.01.2024, pre dva Ciastkové utoky pokraCovacieho
preCinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného
zadkona zakonné a dévodné. Zmena pravnej kvalifikacia pre dva Ciastkové skutky
pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno
b) Trestného zakona bola obvinenému oznamena pisomne dfia 02.05.2024.

Bolo preukazané, ze skutky pod bodom 1.) a 2.) sa stali, o jednoznacne
vyplyva z vykonaného dokazovania.

Obvineny XXXXX sa v celom rozsahu priznal ku spachaniu obidvoch skutkov
zo dna 23.07.2023 a 24.07.2024.

Okrem doznania sa obvineného, bolo mu spachanie pokracovacieho precinu
kradeZe preukazané aj vypovedami svedkyh - splnomocnenych zastupkyn
poSkodenej spolo€nosti XXXXX a XXXXX, listinnymi ddkazmi a suvisiacimi
poévodnymi priestupkovymi spismi.

Priestupkovy spis Obvodného oddelenia PZ XXXXX, €islo spisu: XXXXX, 1D
Priestupku: XXXXX obsahuje najma zdznam 0 podani vysvetlenia podla § 59
odsek 3 zakona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (dalej
len zakon o priestupkoch) splnomocnenou zastupkyriou poskodeného XXXXX,
vyCislenie spdsobenej Skody — pokladnicny blok, kamerovy zaznamom a uradny
zaznam k nemu, prostrednictvom ktorého bol stotozneny ako pachatel XXXXX, vypis
z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR, blok na pokutu
nezaplatenu na mieste vo vyske 10,00 €, Evid. Cislo bloku XXXXX za priestupok proti
majetku, ktorého sa dopustil dhna 22.07.2023, trestny rozkaz Okresného sudu
XXXXX sp. zn. XXXXX z XXXXX, pravoplatny XXXXX, ktorym bol odsudeny za
preCin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona, odpis registra
trestov.

Priestupkovy spis Obvodného oddelenia PZ XXXXX, €islo spisu: XXXXX, 1D
Priestupku: XXXXX obsahuje najma zaznam 0 podani vysvetlenia podla § 59



odsek 3 zakona o priestupkoch splnomocnenou zastupkynou poskodeného XXXXX,
zaznam o podani vysvetlenia podla § 60 odsek 2 zakona o priestupkoch XXXXX,
vyCislenie spdsobenej Skody — pokladniény blok, kamerovy zaznam a uradny
zaznam k nemu, prostrednictvom ktorého bol stotozneny ako pachatel XXXXX, vypis
z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR, blok na pokutu
nezaplatenu na mieste vo vyske 10,00 €, Evid. €islo bloku XXXXX za priestupok proti
majetku, ktorého sa dopustil diia 22.07.2023, trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX
sp. zn. XXXXX z XXXXX, pravoplatny XXXXX, ktorym bol odsudeny za precin
kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona, odpis registra trestov.

Z predloZzeného vySetrovacieho spisu tiez vyplyva, Ze na zaklade trestného
rozkazu Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dnha XXXXX, pravoplatného dna
XXXXX bol Okresnym sudom XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dha XXXXX nariadeny
vykon ochranného protitoxikomanického lie€enia ustavnou formou odsudenému

XXXXX do Psychiatrickej nemocnice Hronovce a zaroven bola odsudenému
XXXXX zaslana pod tou istou spisovou znacCkou dna 02.04.2024 aj vyzva na
nastupenie na ochranné protitoxikomanické lieCenie ustavnou formou, ktoré

aktualne vykonava v Psychiatrickej nemocnici Hronovce, XXXXX XXXXX

Do trestného konania bol na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu XXXXX podla § 148 odsek 2 Trestného poriadku na skumanie
duSevného stavu obvineného XXXXX znalcom z odboru psychiatrie pribraty znalec
XXXXX z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvia psychiatrie, ktory po vySetreni
obvineného podal znalecky posudok XXXXX zo dria XXXXX.

Zo zaverov tohto znaleckého posudku vyplyva, ze obvineny XXXXX v Case
spachania trestného Cinu trpel zavislostou na viacerych psychoaktivnych latkach
a neharmonickou osobnostou. Tempora criminis mohol trpiet i nekomplikovanou
intoxikaciou jednou alebo viacerymi navykovymi latkami, o nemozno ani potvrdit
a ani vylucit. V Case spachania trestného Cinu vedel rozpoznat nebezpecenstvo
svojho konania pre spoloCnost’ a vedel svoje konanie ovladat. Skutky, ktoré su mu
kladené za vinu su prejavom zmysluplnej cielavedomej ludskej €innosti a v minulosti
sa obdobnych skutkov dopustal i bez vplyvu navykovych latok. V Case pachania
trestného €inu mal obvineny dostatoénu urovef rozumovej a mravnej vyspelosti na
to, aby bol schopny chapat zmysel trestného konania. Pobyt obvineného na slobode
by mohol byt z psychiatrického hfadiska nebezpeény, pokial bude poZivat navykoveé
latky. Odporuca nariadit mu ochranné protitoxikomanické lie€enie ustavnou formou.
Je chorobne zavisly na navykovych latkach. V €ase spachania skutkov na
u obvineného nejednalo o prejav spravania nahodny (nevyplyvajuci z nijakych
vopred predpokladanych pri¢in) ani patologicky, teda determinovany duSevnou
poruchou v zmysle psychotického stavu. Jednalo sa o prejav jeho povahovych
danosti a obdobného konania sa dopustil aj v minulosti.

Taktiez bolo preukazané, Ze skutky pod bodom 1.) a 2.) vykazovali zakonné
znaky dvoch Ciastkovych utokov pokraCovacieho precinu kradeze podla § 212 odsek
1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona a v dostatoénom rozsahu aj to,
Ze tieto dva Ciastkové utoky spachal obvineny XXXXX, pri€om zavaznost jeho
konania aj s poukazom na predchadzajuci spachany priestupok proti majetku



a postihnutie za spachanie tohto priestupku, ako aj predchadzajuce odsudenie
za kradez, bola vtom Case vzmysle § 10 odsek 2 Trestného zakona vysSia ako
nepatrna.

Podla § 84 Trestného zakona trestnost’ Cinu, ktory mal v Case spachania
znaky niektorého trestného Cinu uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanika,
ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento €in nie je trestnym ¢inom.

V sucasnosti je preto potrebné konstatovat to, Ze novelou Trestného zakona,
a to zakonom &. 40/2024 Z. z. z 8. februara 2024, ktorym sa meni a dopifia zakon &.
300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia
a dopinaju niektoré zakony v zneni uznesenia Ustavného sidu SR uverejneného
pod €. 41/2024 Z. z., u¢innom od 06.08.2024 s poukazom na ustanovenie § 84
Trestného zakona zanikla trestnost Cinu, pre dva Ciastkové utoky, pre ktoré bolo
v tejto trestnej veci za-Caté tres-tné sti-ha-nie a zaroven vznesené obvinenie XXXXX
pre pokracovaci preCin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno
b) Trestného zakona.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Podla § 214 odsek 2 Trestného poriadku policajt postupi vec inému organu,
iba ak vo veci nebolo vznesené obvinenie.

Podla § 50 odsek 1 zakona o priestupkoch, priestupku sa dopusti ten, kto
umyselne spdsobi Skodu na cudzom majetku kradezou, spreneverou, podvodom
alebo zni€enim alebo poskodenim veci z takého majetku, alebo sa o takéto konanie
pokusi.

Z vySSie uvedenych skuto€nosti vyplyva, Ze skutky spachané dna 23.07.2023
a 24.07.2023 obvinenym XXXXX, pre ktoré bolo v tejto spoloCnej trestnej veci
za-Caté tres-tné stihanie a zaroven mu bolo vznesené obvinenie pre
pokraCovaci precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona, nie su od 06.08.2024 trestnym cinom, ale ide o dva Ciastkové
skutky, ktory by mohli byt priestupkami proti majetku podla § 50 odsek 1 pismeno a)
zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, a preto je
opodstatnené a doévodné postupit’ ich podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku
Okresnému uradu XXXXX, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy, XXXXX XXXXX,
nakolko vysledky vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny Cin, ale ide o skutky,
ktoré by mohli byt priestupkami proti majetku podla § 50 odsek 1 pismeno a)
zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov.

Vzhladom na vySSie citované zakonné ustanovenia a rozpisané skutocCnosti bolo

potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ v lehote do troch
pracovnych dni od oznamenia uznesenia prostrednictvom tunajSej okresnej



prokuratury Krajskej prokurature Nitra. Podana staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Monika Milevova
prokuratorka



