OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 460/24/7703-5 Kezmarok 04.12.2024
EEC: 2-56-433-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dna 21.01.2023, okolo 02:22 hod., po predchadzajucom poziti navykovej
psychotropnej latky delta 9-tetrahydrokanabinol - THC, ktora latka je zaradené do Il.
skupiny psychotropnych latok v zmysle zoznamu tvoriaceho prilohu zakona ¢.
139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorsich predpisov, kde toxikologickou analyzou jeho krvi bola u neho zistena
koncentracia uvedenej psychotropnej latky v hodnote najmenej 35,26 ng/ml, pre
ktoru hodnotu koncentracie tejto psychotropnej latky v jeho krvi nebol spdsobilym
pre vykonavanie Cinnosti spojenej s vedenim motorovych vozidiel, v Kezmarku, po
miestnej komunikacii na ulici XXXXX pri nakupnom centre XXXXX, okres KeZzmarok,
viedol osobné motorové vozidlo tovarenskej znaCky XXXXX, evidencné Cislo
XXXXX, kde, z ddovodu nereSpektovania zvislej dopravnej znacky "zakaz vjazdu"



s dodatkovou tabulou "okrem zasobovania a SAD", bol kontrolovany policajnou
hliadkou Okresného riaditelstva Policajného zboru Kezmarok - Okresny dopravny
inSpektorat Kezmarok, oddelenie vykonu sluzby v Kezmarku,

Okresnému riaditel'stvu Policajného zboru Kezmarok - Okresny dopravny
inSpektorat Kezmarok, oddelenie spravneho konania v Kezmarku, so sidlom
Kezmarok, Huncovska ¢. 1528/1, okres Kezmarok,

pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Ze vo veci nejde o trestny Cin,
ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika Policajného zboru Okresného riaditelstva
Policajného zboru Kezmarok - Okresny dopravny inSpektorat Kezmarok, oddelenie
vykonu sluzby v Kezmarku (d'alej len konajuci policajt), sp. zn. ORP-49/1-DI-KK-2024
zo dna 26.08.2024, bolo v zmysle § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné
stihanie a sucasne, vzmysle § 206 ods. 1 Trestného poriadku, aj vznesené
obvinenie XXXXX pre pre€in ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289
ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal menovany dopustit na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V ramci vykonavaného dokazovania, za uCelom objektivizacie skutkového stavu,
konajuci policajt v procesnom postaveni obvineného vypocCul XXXXX, ktory sa
k pozitiu psychotropnej latky a nasledného vedenia motorového vozidla priznal a
v procesnom postaveni svedka-poskodeného vypocul XXXXX - konatela obchodnej
spolocnosti XXXXX XXXXX, kedze tato obchodna spoloCnost je vlastnikom
motoroveého vozidla, ktoré, v Case spachania skutku, so suhlasom vlastnika, pouzival
obvineny XXXXX (vo vztahu ktakto priznanému procesnému postaveniu
menovaného XXXXX je potrebné uviest, Ze tomuto malo byt priznané len procesné
postavenia svedka a nie aj procesné postavenie poskodeného, kedZe pri pouzivani
predmetného motorového vozidla zo strany obvineného XXXXX, ktoré navyse
pouzival so suhlasom vlastnika, nedoslo k vzniku Ziadnej Skody pre vySSie uvedenu
pravnicku osobu).

Konajuci policajt pri vykonavanom dokazovani v ramci skrateného vySetrovania do
vySetrovacieho spisu zabezpecil aj obsah spisového obalu Okresného dopravného
inSpektoratu Kezmarok - oddelenie spravneho konania v Kezmarku ¢. ORPZ-KK-
OPDP7-12/2023-P, tykajuceho sa priestupkového konania proti XXXXX a to prave
pre skutok, pre ktory bolo zacCaté trestné stihanie a vznesené obvinenie XXXXX
v tejto trestnej veci, kedze prave vysledky tohto priestupkového konania poukazovali
na skutocnost, ze menovany XXXXX, pri zistenej koncentracii psychotropnej latky 9-
deltahydrokanabinol (THC) v jeho krvi predstavujucu hodnotu 35,26 ng/ml, ¢o bolo
zistené toxikologickym vysSetrenim krvi XXXXX, pri existencii odborného vyjadrenia
znalca z odboru toxikologie €. 33/2023, mal tymto svojim konani naplnit vSetky
zakonné znaky skutkovej podstaty preCinu ohrozenie pod vplyvom navykovej latky
podfa § 289 ods. 1 Trestného zakona, kedze pre danu psychotropnu latku,
z hfadiska vylu€enia schopnosti bezpecCne viest motorové vozidlo, plati dolna hranica
koncentracie v hodnote najmenej 10 ng/ml, ako pravne plne akceptovatelna
koncentracia na uUzemi Slovenskej republiky vychadzajuc z aplikacie zaverov
rozhodnutia Najvyssieho sudu Ceskej republiky &. Tpjn 300/2020 zo dfia 21.10.2020.



Poukazujuc na vySSie uvedené skuto€nosti, beruc do uvahy €asové suvislosti vo
vztahu ku konkrétnemu Casu vedenia motoroveho vozidla a realneho Casu odberu
krvi XXXXX pre potreby toxikologického vySetrenia, kde odber sa vykonal
s odstupom najmenej 38 minut od zisteného posledného ¢asu vedenia motorového
vozidla, neopominajuc potrebu skumania moznej koncentracie psychotropnej latky
v krvi menovaného ku konkrétnemu casu vedenia motorového vozidla, ako aj
potrebu skumania stupna nespdsobilosti pre vedenie motorového vozidla, pri realnej
koncentracii psychotropnej latky v krvi XXXXX v €ase vedenia motorového vozidla,
za uCelom plnej objektivizacie skutkového deja pre moznost vyvodenia
trestnopravnej zodpovednosti, bolo zo strany konajuceho policajta rozhodnuté
o pribrani znalca z odvetvia sudneho lekarstva do trestného konania, ktory znalec
vykonal prislusné znalecké dokazovanie ajeho vysledky spracoval v znaleckom
posudku €. 124/2024 zo dna 26.10.2024, ktorého pisomné vyhotovenie tvori
neoddelitefnu sucast obsahu vySetrovacieho spisu.

Ako vyplyva zo zaverov znaleckého dokazovania, v tomto konkrétnom pripade,
vzhlfadom na vysledky toxikologického vysetrenia, pri zisteni koncentracie THC v krvi
obvineného XXXXX nad hranicou akutnej otravy v €ase odberu biologického
materialu, ktora v Case jazdy musela byt jednoznacne nizSia, nie su tu dané Ziadne
pochybnosti o tom, Ze obvineny XXXXX v kritickom c¢ase jednoznacCne viedol
motorové vozidlo pod vplyvom kanabinoidov, priCom predmetné ovplyvnenie je
charakteru fahkého ovplyvnenia, pri moznosti subjektivneho nepocitovania ucinkov
psychoaktivnej latky, ktoré je typické skor pre chronickych uzivatefov takychto latok.
Obvineny XXXXX v konkrétnom poslednom zistenom Case vedenia motorového
vozidla (dra 21.01.2023 o 02:22 hod.), ako aj tesne pred tymto ¢asom, bol Ciastocne
schopny viest motorové vozidlo tak, aby neohrozil seba alebo inych ucastnikov
cestnej premavky, priCom sa nachadzal v stave zniZzujucom tuto spoésobilost
z dévodu moznej poruchy psychickych funkcii, pri predizeni reakéného ¢asu, kde
vplyv pozitych psychotropnych latok mozno v danom pripade prirovnat k vplyvu
navykovej latky na baze etanolu pri jeho koncentracii v hodnote 0,50 promile
(uvedena hodnota zodpoveda hodnote 0,24 mg/l vydychovaného vzduchu).

Vzhladom na takto vykonané dokazovanie vramci skrateného vySetrovania
mozno vtomto Stadiu trestného konania konstatovat, Ze ku skutku, ktory je
obvinenému XXXXX kladeny za vinu, malo jednoznac¢ne dojst atohto sa mal
dopustit’ prave obvineny XXXXX, priCom vSak je potrebné taktiez konsStatovat, ze
tymto jeho konanim nedosSlo k naplneniu vSetkych zakonnych znakov skutkovej
podstaty precinu ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1
Trestného zakona, pri absencii predovSetkym objektivnej stranky, ako jedného zo
zakladnych zakonnych znakov skutkovej podstaty predmetného precinu.

Podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, prec€inu ohrozenie pod vplyvom navykovej
latky, sa dopusti konkrétna fyzicka osoba tym, Zze vykonava v stave vyluCujucom
sposobilost, ktory si privodila vplyvom navykovej latky, Cinnost, pri ktorej by mohla
ohrozit’ zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znacnu Skodu na majetku.

Stavom vylu€ujucim sposobilost’ pri vykonavani konkrétnej cinnosti (v tomto
pripade pri vedeni motorového vozidla), ktorou by mohlo dbjst k ohrozeniu Zivota
alebo zdravia alebo k spbésobeniu znaénej Skody na majetku, sa rozumie
trestnopravnou praxou akceptovany stav zodpovedajuci ovplyvneniu fyzickych,
psychickych a psychomotorickych schopnosti fyzickej osoby pozitim navykovej latky
vo forme etanolu v koncentracii zodpovedajucej hodnote najmenej 0,4762 mg/l



vydychovaného vzduchu, ¢o predstavuje hodnotu najmenej 1,00 promile alkoholu v
Krvi.

V tomto konkrétnom pripade bolo vykonanym dokazovanim zistené a ustalené, ze
obvineny XXXXX sice vykonaval konkrétnu Cinnost suvisiacu s vedenim motorového
vozidla pod vplyvom psychotropnej latky na baze delta 9-tetrahydrokanabinolu -
THC, pri zistenej koncentracii tejto psychotropnej latky v jeho krvi v hodnote 35,26
ng/ml, kde kjej odberu doSlo v dobe najmenej 38 minut po ukonfeni nim
vykonavanej cinnosti suvisiacej s vedenim motorového vozidla, avSak v Case
vykonavania tejto €innosti, vzhladom na jeho fyzické dispozicie, spdsob a €as pozitia
tejto psychotropnej latky, sa mal nachadzat len v stave lahkého ovplyvnenia touto
navykovou latkou, ktory stav znizil jeho spésobilost vykonavat takuto €innost’ a tento
zodpovedal stavu po poziti navykovej latky na baze etanolu v koncentracii najmenej
0,50 promile, o zodpoveda koncentracii etanolu v hodnote najmenej 0,24 mgl/l
vydychovaného vzduchu.

VVzhfadom na uvedené, pri vyhodnoteni v8etkych vykonanych dékazov postupom
v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku, v tejto konkrétnej trestnej veci mozno bez
akychkolvek pochybnosti vyslovit zaver, Ze obvineny XXXXX sa v konkrétnom Case,
pri vykonavani konkrétnej cinnosti spojenej s vedenim motorového vozidla,
nenachadzal v stave vyluCujucom spoésobilost vykonavat takuto cinnost, kedze
takyto stav, ako to uz bolo vySSie uvedené, musi zodpovedat’ koncentracii pozitej
navykovej latky na baze etanolu v hodnote najmenej 1,00 promile (najmenej 0,4762
mg/l vydychovaného vzduchu), z ktorého dévodu z jeho strany, aj napriek vedeniu
motorového vozidla pod vplyvom navykovej latky, pri jej moznej koncentracii len 0,50
promile (najmenej 0,24 mg/l vydychovaného vzduchu), nedo$lo k naplneniu vSetkych
zakonnych znakov skutkovej podstaty preCinu ohrozenie pod vplyvom navykovej
latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona.

Nakolko vSak skutok, pre ktory bolo vznesené obvinenie XXXXX, méze byt
priestupkom na useku bezpecCnosti a plynulosti cestnej premavky, o ktorom je
opravneny konat a rozhodnut len vecne a miestne prislusny spravny organ, bolo
potrebné v tejto veci rozhodnut' tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat Okresnej
prokurature Kezmarok v lehote do troch pracovnych dni odo dna jeho dorucenia.
Staznost’ ma odkladny ucinok. (§ 185 ods. 2 Trestného poriadku s poukazom na §
214 ods. 4 Trestného poriadku)

JUDr. Peter Danieléak
prokurator



