OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 444/24/7707-5 PresSov 07.11.2024
EEC: 2-58-703-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od mesiaca jun 2024 doposial si v XXXXX a inde z nedbanlivosti riadne
neplnil zakonnu vyZivovaciu povinnost na svojho mal. syna XXXXX, nar. XXXXX a to
aj napriek tomu, ze tato povinnost mu bola urCena rozsudkom Krajského sudu
PreSov C. k. 21CoP/3/2023 zo dna 23. 03. 2023 s pravoplatnostou drna 05. 04. 2023
a to tak, ze na jeho vyZzivu mal prispievat sumou 150,- Eur mesacne, vzdy do 15-
tého dna v mesiaci vopred k rukdm matky, ¢im takto za uvedené obdobie dlhoval
XXXXX sumu 750,- Eur

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Sabinov sp. zn.
ORP-883/SB-P0O-2024 zo dna 12. 09. 2024 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a suasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku



bolo vznesené obvinenie XXXXX za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze v obdobi od mesiaca jun
2024 doposial si v XXXXX a inde z nedbanlivosti riadne neplnil zakonnu vyzivovaciu
povinnost na svojho mal. syna XXXXX, nar. XXXXX a to aj napriek tomu, ze tato
povinnost mu bola uréena rozsudkom Krajského sudu PreSov €. k. 21CoP/3/2023 zo
dna 23. 03. 2023 s pravoplatnostou dna 05. 04. 2023 a to tak, Ze na jeho vyzivu mal
prispievat sumou 150,- Eur mesacne, vzdy do 15-tého dnha v mesiaci vopred k rukam
matky, ¢im takto za uvedené obdobie dihoval XXXXX sumu 750,- Eur.

Dna 04. 11. 2024 bol na tunajSiu prokuraturu predlozeny vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania v zmysle ustanovenia § 215 ods. 1 pism.
h) Trestného poriadku s poukazom na ucinnu [dtost podla § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona.

Z vysluchu obvineného XXXXX vyplynulo, Ze v poslednej dobe mal financné
problémy, bol nezamestnany a preto neplatil vyzivné na syna. V su€asnosti pracuje
v zahraniCi. Dna 22. 09. 2024 jej cez VUB banku vykonal platbu 300,- Eur, dna 26.
09. 2024 jej taktiez poslal sumu 300,- Eur. O uvedenych transakciach predlozil vypisy
z banky.

Svedkyna — poskodena XXXXX v pripravhom konani vypovedala, Zze otec
maloletého jej na ucet zaslal sumu 300,- Eur dna 22. 09. 2024, dalSiu sumu 300,-
Eur jej zaslal 26. 09. 2024 a diia 23. 10. 2024 jej uhradil sumu 150,- Eur. Ku dnu
vysluchu, t. j. 23. 10. 2024, jej teda na vyzivnhom ni¢ nedlzi a preto sa nepripaja
k trestnému konaniu.

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej 2 mesiace v obdobi 2 rokov si neplni zakonnu povinnost
vyzivovat’ alebo zaopatrit iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny ¢€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a obvineny svoju povinnost dodato¢ne splnil skér
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

Z dokazov vykonanych v pripravhom konani, najma z vypovede poskodene;j
XXXXX, ako aj zabezpecenych listinnych dékazov vyplyva dostatoChe odbévodneny
zaver, Ze skutok pre ktory bolo vedené trestné stihanie sa stal, napifia znaky preéinu
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona a spachal ho
obvineny.

Obvineny mal od juna 2024 ku dneSnému dfiu zaplatit vyzivné vo vyske 750,-
Eur (5 mesiacov x 150,- Eur) a spolu jej zaplatil 750,- Eur.

Z vykonanych dbékazov teda vyplyva, Zze obvineny dodatoC¢ne uhradil cely dlh
na vyzivnhom vocCi svojmu synovi, pricom neplnenie vyzivovacej povinnosti nemalo



trvalo nepriaznivé nasledky, v dosledku Coho trestnost uvedeného trestného Cinu
zanikla podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Vzhladom vySSie uvedené som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do 3 pracovnych
dni odo dna jeho oznamenia na Krajsku prokuraturu PreSov cestou tunajsej
prokuratury.

Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Miriam Timkova
prokuratorka



