OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 3 Pv 91/22/1103-36 Bratislava Il 14.08.2024
EEC: 2-10-238-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno g Trestného
zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava I

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinenych:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 07.03.2022 v ¢ase od 09:54 hod. do 10:13 hod. obvineny XXXXX po vzajomnej
spolupraci s obvinenym XXXXX odcudzili z predajne OD Kaufland, XXXXX/A,
XXXXX 1 ks zavin DELUXE tvar. 400g, Liptov ostiepok 335g. 5ks slivkova tasticka
85 g, 6ks kolac vanil. Jah., Gombasex Klobasa 800g, Bageta Debrecin 210g, Bageta
Sah. Sen 220g v celkovej hodnote 17.68,-Eur, a to tym spdsobom, Ze Cast tovaru si
pri samoobsluznej pokladni sami nablokovali a riadne zaplatili a vySSie uvedeny tovar
si vloZili do taSky bez blokovania a presli cez pokladni¢nu z6nu bez jeho zaplatenia,
hoci obvineny XXXXX bol za taky C€in v prechadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny trestnym rozkazom zo dnfa 02.06.2021, spis, znacky



6T/48/2020, pravoplatny dna 25.06.2021 a XXXXX bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty dha 29.10.2021 Obvodnym
oddelenim XXXXX - RuZinov - vychod a bol mu vystaveny pokutovy blok ¢C.
2200427973, nakolko sa dopustil drobnej kradeze podla § 50 ods. 1 zakona
372/1990 Zb., ¢&im uvedenym c&inom spdsobili spolo¢nosti Kaufland Slovenska
republika V.0.S., so sidlom XXXXX/A, XXXXX, ICO:XXXXX $kodu kradeZou vo
vySke 17,68,-Eur

Okresnému uradu XXXXX, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, Tomasikova €. 46,
XXXXX

lebo vysledky vySetrovania preukazuju, ze nejde o precin, ale ide o priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
ucastnictvo: bez u€astnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 07.03.2022 v ¢ase od 09:54 hod. do 10:13 hod. obvineny XXXXX po vzajomnej
spolupraci s obvinenym XXXXX odcudzili z predajne OD Kaufland, XXXXX/A,
XXXXX 1 ks zavin DELUXE tvar. 400g, Liptov ostiepok 335g. 5ks slivkova tasticka
85 g, 6ks kolac vanil. Jah., Gombasex Klobasa 800g, Bageta Debrecin 210g, Bageta
Sah. Sen 220g v celkovej hodnote 17.68,-Eur, a to tym spdsobom, Ze Cast tovaru si
pri samoobsluznej pokladni sami nablokovali a riadne zaplatili a vy$Sie uvedeny tovar
si vlozili do tasky bez blokovania a presli cez pokladnicnu zénu bez jeho zaplatenia,
hoci obvineny XXXXX bol za taky ¢in v prechadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny trestnym rozkazom zo dna 02.06.2021, spis, znacCky
6T/48/2020, pravoplatny dna 25.06.2021 a XXXXX bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty dha 29.10.2021 Obvodnym
oddelenim XXXXX - RuZinov - vychod a bol mu vystaveny pokutovy blok ¢C.
2200427973, nakolko sa dopustil drobnej kradeze podla § 50 ods. 1 zakona
372/1990 Zb., ¢&im uvedenym c&inom spdsobili spolo¢nosti Kaufland Slovenska
republika V.0.S., so sidlom XXXXX/A, XXXXX, ICO:XXXXX $kodu kradeZou vo
vysSke 17,68,-Eur

Okresnému uradu XXXXX, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, Tomasikova €. 46,
XXXXX



lebo vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde o precin, ale ide o priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 zadkona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky OR PZ XXXXX lll, odboru kriminalnej policie,
2.oddelenia vySetrovania, sp. zn. CVS: ORP-363/2-VYS-B3-2022 zo dfia 10.11.2022
bolo postupom podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku osobam XXXXX, XXXXX
a XXXXX vznesené obvinenie a to nasledovnom pravnom zaklade :

osobe XXXXX pre za pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2
pism. b) Trestného zakona, s poukazom na § 122 ods. 10 Trestného zakona
spachaného formou spolupachatelstva s poukazom na § 20 Trestného zakona v
bode 1/ a v bode 2/ uznesenia,

osobe XXXXX, nar. XXXXX v Bratislave, trv. bytom XXXXX - XXXXX t.€. XXXXX
XXXXX pre prec€in kradeze podla § 212 ods. I pism. a), pism. g), ods. 2 pism. b)
Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva s poukazom na § 20
Trestného zakona v bode 1/ uznesenia

a osobe XXXXX, nar. XXXXX v Bratislave, trv. bytom XXXXX za precin kradezZe podla
§ 212 ods. 1 pism. a), pism. g) Trestného zakona spachaného formou
spolupachatelstva s poukazom na § 20 Trestného zakona v bode 2/ uznesenia

a to na tom skutkovom zaklade, ze

v bode 1/

dnia 06.03.2022 v ¢ase od 14:26 hod. do 14:36 hod. obvineny XXXXX po vzajomnej
spolupraci s obvinenym XXXXX odcudzili z predajne OD Kaufland, XXXXX 4 I/A,
XXXXX 218 ks tovaru Kfav. Gr. Padano 200g a22ks Kfav. Pecorino 200g v celkovej
hodnote 735,20,-Eur a to tym spésobom, ze uvedeny tovar si v obchodnom dome
uloZili do cestovnej tasky, ktoru mali pri sebe a presli cez pokladniénu zonu bez
zaplatenia,

a v bode 2/

dria 07.03.2022 v ¢ase od 09:54 hod. do 10:13 hod. obvineny XXXXX po vzajomnej
spolupraci s obvinenym XXXXX odcudzili z predajne OD Kaufland, XXXXX 4 I/A,
XXXXX 1 ks zavin DELUXE tvar. 400g, Liptovsky oStiepok 335g, 5ks slivkova
tastiCka 85 g, 6ks kolac vanil. Jafi.,, Gombases Klobasa 800g, Bageta Debrecin 210g,
Bageta Sah. Sen 220g v celkovej hodnote 17,68,-Eur, a to tym spésobom, Ze Cast
tovaru si pri samoobsluznej pokladni sami nablokovali a riadne zaplatili a vySSie
uvedeny tovar si vloZili do tasky bez blokovania a presli cez pokladni¢nu zénu bez
jeho zaplatenia, ¢im uvedenymi Ciastkovymi utokmi spdsobili spolocnosti XXXXX, so
sidlom XXXXX/A, XXXXX, 1CO:XXXXX $kodu kradeZzou v bode 1/ uznesenia
735.20,-Eur a v bode 2/ uznesenia Skodu kradezou v celkovej vyske 17.68,-Eur,

Uznesenim prokuratora tunaj$ej prokuratury sp. zn. 3Pv 91/22/1103-15 zo dna
30.01.2022 bolo predmetné uznesenie vysSetrovatelky PZ o vzneseni obvinenia
postupom podla § 194 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného poriadku na podklade
staznosti obv. XXXXX a jeho obhajcu XXXXX zrusené ako nezakonné.



Uznesenim vySetrovatelky OR PZ XXXXX lll, odboru kriminalnej policie,
2.oddelenia vySetrovania, sp. zn. CVS: ORP-363/2-VYS-B3-2022 zo dfia 06.02.2022
bolo postupom podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku osobam XXXXX, XXXXX
a XXXXX vznesené obvinenie a to na nasledovnom skutkovom a pravnom zaklade :

osobe XXXXX pre za pokraCovaci precCin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2
pism. b) Trestného zdkona, s poukazom na § 122 ods. 10 Trestného zakona
spachaného formou spolupachatelstva s poukazom na § 20 Trestného zakona v
bode 1/ a v bode 2/ uznesenia,

osobe XXXXX, nar. XXXXX v Bratislave, trv. bytom XXXXX - Staré mesto, t.C.
XXXXX XXXXX pre prec€in kradeze podla § 212 ods. I pism. a), pism. g), ods. 2
pism. b) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva s poukazom na §
20 Trestného zakona v bode 1/ uznesenia

a osobe XXXXX, nar. XXXXX v Bratislave, trv. bytom XXXXX za precin kradeZe podfa
§ 212 ods. 1 pism. a), pism. g) Trestného zakona spachaného formou
spolupachatelstva s poukazom na § 20 Trestného zakona v bode 2/ uznesenia

a to na tom skutkovom zaklade, Ze

v bode 1/

dna 06.03.2022 v ¢ase od 14:26 hod. do 14:36 hod. obvineny XXXXX po vzajomnej
spolupraci s obvinenym XXXXX odcudzili z predajne OD Kaufland, XXXXX 4 I/A,
XXXXX 218 ks tovaru Kfav. Gr. Padano 200g a22ks Kfav. Pecorino 200g v celkovej
hodnote 735,20,-Eur a to tym spésobom, ze uvedeny tovar si v obchodnom dome
ulozili do cestovnej tasky, ktoru mali pri sebe a presli cez pokladnicnu zénu bez
zaplatenia, hoci obvineny XXXXX bol za taky €in v prechadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny trestnym rozkazom zo dna 02.02.2022, spis. znacky
61/69/2021, pravoplatny dna 20.04.2022 a obvineny XXXXX bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty dnha 09.09.2021 Obvodnym
oddelenim XXXXX - Karlova Ves a bol mu vystaveny pokutovy blok ¢. 2200148856,
nakolko sa dopustil kradeze podla 50 ods. 1 zakona 372/1990 Zb. a
v prechadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch bol za taky c¢in odsudeny
rozhodnutim zo dna 22.06.2022, spis. znacka 039 HV 21/2022t, pravoplatnost
28.06.2022,

av bode 2/

dria 07.03.2022 v ¢ase od 09:54 hod. do 10:13 hod. obvineny XXXXX po vzajomnej
spolupraci s obvinenym XXXXX odcudzili z predajne OD Kaufland, XXXXX/A,
XXXXX 1 ks zavin DELUXE tvar. 400g, Liptov oStiepok 335g. Sks slivkova tastiCka
85 g, 6ks kolac vanil. Jah., Gombasex Klobasa 800g, Bageta Debrecin 210g, Bageta
Sah. Sen 220g v celkovej hodnote 17,68,-Eur, a to tym spésobom, Ze Cast tovaru si
pri samoobsluznej pokladni sami nablokovali a riadne zaplatili a vySSie uvedeny tovar
si vloZili do tasky bez blokovania a presli cez pokladni¢nu z6nu bez jeho zaplatenia,
hoci obvineny XXXXX bol za taky C€in v prechadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny trestnym rozkazom zo dna 02.02.2022, spis. znacky
6T/69/2021, pravoplatny dna 20.04.2022 a XXXXX bol za obdobny ¢in v



predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty dna 29.10.2021 Obvodnym
oddelenim XXXXX - Ruzinov - vychod a bol mu vystaveny pokutovy blok ¢.
2200427973, nakolko sa dopustil drobnej kradeze podla § 50 ods. 1 zakona
372/1990 Zb., &im uvedenymi Ciastkovymi utokmi spésobili spolo€nosti XXXXX, so
sidlom XXXXX/A, XXXXX, ICO:XXXXX $kodu kradezou v bode 1/ tohto uznesenia
735.20,-Eur a v bode 2/ tohto uznesenia Skodu kradezou v celkovej vyske 17.68,-
Eur.

a ktoré bolo nasledne opravené opravnym uznesenim vysSetrovatelky OR PZ XXXXX
ll, odboru kriminalnej policie, 2.oddelenia vy$etrovania, sp. zn. CVS: ORP-363/2-
VYS-B3-2022 zo dna 10.02.2023 postupom podla § 194 ods. 1 Trestného poriadku
(per analogiam) s poukazom na § 180 Trestného poriadku, a to tak, Zze vyrokové vety
uznesenia o vzneseni obvinenia zo dnha 06.02.2023 boli opravené nasledovne :

v bode 1/

dna 06.03.2022 v ¢ase od 14:26 hod. do 14:36 hod. obvineny XXXXX po vzajomnej
spolupraci s obvinenym XXXXX odcudzili z predajne OD Kaufland, XXXXX 4 I/A,
XXXXX 218 ks tovaru Kfav. Gr. Padano 200g a 22ks Kfav. Pecorino 200g v celkovej
hodnote 735,20,-Eur a to tym spésobom, Ze uvedeny tovar si v obchodnom dome
ulozili do cestovnej tasky, ktoru mali pri sebe a presli cez pokladnicnu zénu bez
zaplatenia, hoci obvineny XXXXX bol za taky €in v prechadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny trestnym rozkazom zo dna 02.06.2021, spis. znacky
6T/48/2020, pravoplatny dna 25.06.2021 a obvineny XXXXX bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty dha 09.09.2021 Obvodnym
oddelenim XXXXX - Karlova Ves a bol mu vystaveny pokutovy blok ¢. 2200148856

a v bode 2/

dna 07.03.2022 v ¢ase od 09:54 hod. do 10:13 hod. obvineny XXXXX po vzajomnej
spolupraci s obvinenym XXXXX odcudzili z predajne OD Kaufland, XXXXX/A, XXXXX
1 ks zavin DELUXE tvar. 400g, Liptov oStiepok 335g 5ks slivkova tastiCka 85 g, 6ks
kolac vanil. Jah., Gombasex Klobasa 800g, Bageta Debrecin 210g, Bageta Sah. Sen
220g v celkovej hodnote 17,68,-Eur, a to 1ym spésobom, Ze cCast’ tovaru si pri
samoobsluznej pokladni sami nablokovali a riadne zaplatili a vySSie uvedeny tovar si
vlozili do tasky bez blokovania a presli cez pokladni¢nu zénu bez jeho zaplatenia, hoci
obvineny XXXXX bol za taky ¢in v prechadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny trestnym rozkazom zo dna 02.02.2022, spis. znacky 6T/69/2021,
pravoplatny dna 20.04.2022 a XXXXX bol za obdobny ¢in V predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty dha 29.10.2021 Obvodnym oddelenim XXXXX
Ruzinov - vychod a bol mu vystaveny pokutovy blok €. 2200427973, nakolko sa
dopustil drobnej kradeze podla § 50 ods. 1 zakona 372/1990 Zb..

Dnra 22.06.2022 bol na OKP OR PZ v BA Il odstupeny spisovy material z
Obvodného oddelenia Nové mesto vychod, nakolko jeden z podozrivych vo veci
kradeze, pre ktoré bolo vedené trestné stihanie bol XXXXX, ktory bol v tom Case v
UVTOS XXXXX, teda prislusny konat vo veci bol vySetrovatel PZ.

Po vykonanom dokazovanim ohfadom skutku uvedenom pod bodom 1/
uznesenia o vzneseni obvinenia (tykajucej sa kradeze syrov z OD Kaufland so
spésobenou Skodou vo vyske 735,20,-Eur) bolo vykonanym vySetrovanim zistene,
Ze predmetny skutok sa nestal, na zaklade ¢oho bolo uznesenim prokuratora sp. zn.



3 Pv 369/23/1103-5 zo dna 08.04.2024 v tejto Casti trestné stihanie obvinenych
XXXXX a XXXXX postupom podfa § 215 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku
zastavené, a to z dévodu, Ze je dostatoCne oddvodneny zaver, Ze sa nestal skutok,
pre ktory su obaja obvineni trestne stihany.

Uvedené uznesenie o zastaveni trestného stihania nadobudlo pravoplatnost
dria 15.04.2024.

Aktualnym tak zostalo iba trestné stihanie obv. XXXXX pre precin kradeze
podfa § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona spachany formou
spolupachatelstva s poukazom na § 20 Trestného zakona a trestné stihanie obv.
XXXXX XXXXX pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g) Trestného
zakona spachaného formou spolupachatefstva s poukazom na § 20 Trestného
zakona.

Nakolko sa v danej veci (az do ¢asu, kedy bolo uznesenim prokuratora sp. zn.
3 Pv 369/23/1103-5 zo dna 08.04.2024 postupom podla § 215 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku zastavené trestné stihanie pre skutok pod bodom 1/ uznesenia
o vzneseni obvinenia a ktoré nadobudlo pravoplatnost 15.04.2024) jednalo
o spachanie pokraCovacieho €inu kradeze (v skutku pod bodom 1/ so Skodou
735,20,-Eur a v skutku pod bodom 2/ so Skodou 17,68,-Eur, t.j. spolu so Skodou vo
vySke 752,88 Eur) po tom, ako bolo trestné stihanie vedené pre skutok pod bodom
1/ zastavené, zostalo vedené uz iba trestné stihanie pre skutok pod bodom 2/
so Skodou 17,68,-Eur.

Na zaklade uvedeného uz pocnuc dnom 15.04.2024, kedy nadobudlo
pravoplatnost uznesenie prokuratora sp. zn. 3 Pv 369/23/1103-5 zo dna 08.04.2024
a ktorym postupom podla § 215 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku zastavil trestné
stihanie pre skutok pod bodom 1/ nebolo mozné skutok uvedeny pod bodom 2/
uznesenia o vzneseni obvinenia dalej povazovat za precin kradezZe podfa § 212 ods.
1 pism. a) Trestného zakona, nakolko vySka spdsobenej Skody (17,68 Eur)
nedosahovala vySku malej Skody ustanovenej v§ 125 Trestného zakona na
minimalne 266 Eur.

V pripade obv. XXXXX tak nie je mozné dalej viest trestné stihanie pre skutok,
ktory je po pravnej stranke kvalifikovany ako precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona, spolupachatelstvom s poukazom na § 20
Trestného zakona ato zdbvodu, Zze ods. 2 daného zakonného ustanovenia
nepredstavuje samostatnu skutkovu podstatu trestného Cinu, ale iba kvalifikovanu
skutkovu podstatu k ods. 1, ergo, ked tu nie su naplnené zakonné znaky precCinu
kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona (spdsobenie aspori malej
Skody vo vySke min. 266 Eur), nie je mozno viest trestné stihanie ani pre jeho
kvalifikovanu skutkovu podstatu (trestnu recidivu uvedenu v ustanoveni § 212 ods. 2
pism. b) Trestného zakona).

V pripade obv. XXXXX XXXXX trestne stihaného pre § 212 ods. 1 pism. a),
pism. g) Trestného zakona nastala rovnaka situacia ohfadom moznosti jeho dalSieho
trestného stihania pre precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
(nedosiahnutie vysky Skody spbésobeného skutkom aspofi vo vyske 266 Eur)
a zaroven tu v jeho pripade nastala aj zanik trestnosti Cinu, ked dna 06.08.2024



nadobudol uginnost zakon NR SR &. 40/2024 Z.z. ktorym sa meni a dopifia zakon ¢&.
300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia
a doplifiaju niektoré zakony (v zneni nalezu Ustavného sudu SR &. PL.US &. 3/2024-
761, vyhlaseny v zbierke zakonov pod ¢&. 215/2024 Z.z.), ktorym bol novelizovany
Trestny zakon, ato tak, Zze bolo vypustené ustanovenie § 212 ods. 1 pism. g)
Trestného zakona z mnoziny skutkovych podstat trestnych cinov uvedenych
v osobitnej Casti Trestného zakona ( a navySe bola suma Skody malej od 06.08.2024
zvySsena zo sumy 266 Eur na sumu 700 Eur), ergo vo vztahu Kk skutku
vykazujucemu zakonné znaky precinu kradeze podla ustanovenie § 212 ods. 1 pism.
g) Trestného zakona zanikla trestnost’ €inu priamo zo zakona.

Za takto novovzniknutého pravneho stavu je potom mozné konanie obv.
XXXXX a XXXXX XXXXX popisané v skutkovej vete uznesenia o vzneseni obvinenia
(pod bodom 2/) po¢nuc diiom 06.08.2024 posudit nanajvy$ ako priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov.

Na zaklade vySSie uvedenych skutkovych okolnosti a ich pravneho posduenia
som potom rozhodol tak, ako je uvedené v enunciate tohto uznesenia a trestné
stihanie obv. XXXXX a obv. XXXXX XXXXX som postupom podfa § 214 ods. 1
Trestného poriadku postupil Okresnému uradu XXXXX, odboru  vS8eobecnej
vnutornej spravy, Tomasikova €. 46, XXXXX lebo vysledky vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o precin, ale ide o priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Hanniker
prokurator



