OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Sturova 5, 040 46 Kosice 1

Cislo: 3 Pv 34/24/8803-15 Kosice 11 06.09.2024
EEC: 2-64-1173-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloc€in: prevadzacstvo podla § 356 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- zlo€in: prevadzacstvo podla § 356 Trestného zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
ucastnictvo: navodca podla § 21 odsek 1 pismeno b Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1.

v presne nezistenom ¢ase koncom roka 2012, na sidlisku Lunik IX v KoSiciach
oslovil XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX
s ponukou prace v hoteli v Nemecku, ktora s tym suhlasila a na jeho naklady
spolocne aj s XXXXX a XXXXX presne nezisteného dna zaciatkom roka 2013
vycestovali do Nemecka, do mesta Berlin, kde jej na druhy den po prichode
ponukol moznost zarobit' si sumu 500,- Eur za to, Zze uzavrie manzelstvo s
neznamym Srbom, s ¢im XXXXX taktiez suhlasila a na dalSi def spoloCne s
blizsie nestotoznenymi troma Srbmi
a XXXXX vycestovala autom do Danska a ako obCianka Slovenskej republiky
dria 30.01.2013 na matrike v meste TEroskobing na ostrove TEro v Dansku
umyselne uzavrela ucCelové manzelstvo s osobou XXXXX, obanom Srbska,
ktoré je zapisané v knihe manzelstiev za rok 2013 pod registratnym cCislom
5352, Cim takto XXXXX v umysle obohatit sa o sumu 500,- Eur umoznila



osobe XXXXX ktora nie je obCanom Slovenskej republiky alebo obanom
iného Clenského Statu Europskej unie alebo obfanom zmluvného Statu
Dohody o Europskom hospodarskom priestore zotrvat na uzemi clenského
Statu Eurdpskej unie alebo zmluvného Statu Dohody o Eurdépskom
hospodarskom priestore, pricom XXXXX po uzavreti manzelstva poziadal
Nemecké urady o povolenie na pobyt ako manzel ob&ana Europskeho
hospodarskeho priestoru na zaklade jeho sobasa s XXXXX a v Nemeckej
republike bol registrovany ako manzel obCana Eurdpskej unie s udelenym
trvalym pobytom, na zaklade vydaného osved€enia za u¢elom zlucenia rodiny,
od dna 09.02.2018, kde uvedena suma bola XXXXX nasledne nestotoZznenou
osobou vystupujucou pod menom Nency vyplatena,

.V presne nezistenom Case koncom roka 2012, na sidlisku Lunik IX v KoSiciach
oslovil  XXXXX, nar. XXXXX, bytom Hrebendova 4, XXXXX
s ponukou prace a to zberom pomaranCov v Nemecku, ktora s tym suhlasila
a na jeho naklady spoloCne aj s XXXXX a XXXXX presne nezisteného dna
zaCiatkom roka 2013 vycestovali do Nemecka, do mesta Berlin, kde jej na
druhy den po prichode ponukol moznost zarobit' si sumu 500,- Eur za to, Ze
uzavrie manzelstvo s neznamym Srbom, § ¢im XXXXX taktiez suhlasila a na
dalsi defni spoloCne s blizSie nestotoznenymi troma Srbmi a XXXXX
vycestovala autom do Danska a ako obcianka Slovenskej republiky dra
30.01.2013 na matrike v meste TEroskobing na ostrove v Dansku umyselne
uzavrela uCelové manzelstvo s osobou XXXXX, obanom Srbska, ktoré je
zapisané v knihe manzelstiev za rok 2013 pod registranym Cislom 5345, €im
takto XXXXX v umysle obohatit sa o sumu 500,- Eur umoznila osobe Sadat
Bibic, ktora nie je obfanom Slovenskej. republiky alebo obfanom iného
Clenského Statu Europskej unie alebo obfanom zmluvného Statu Dohody o
Eurépskom hospodarskom priestore zotrvat na uzemi Clenského Statu
Eurdpskej unie alebo zmluvného Statu Dohody o Eurépskom hospodarskom
priestore, pricom XXXXX po uzavreti manZzelstva poziadal Nemecké urady o
povolenie na pobyt ako manzel obana Eurépskeho hospodarskeho priestoru
na zaklade jeho sobada s XXXXX, kde obdrzal pobytovu kartu ¢lena rodiny
obéanov EU &isla YOCX5VYO00, ktora bola vydana dfia 05.02.2013 s dobou
platnosti do dina 04.02.2018, taktiez obdrzal pobytovu kartu pre €lena rodiny
ob&anov EU &isla U01136807 zo diia 29.01.2018 s platnostou do dnia
28.01.2023, kde uvedena suma bola nestotoZznenou osobou vystupujucou pod
menom Nency vyplatena XXXXX,

. v presne nezistenom Case zacCiatkom roka 2013, na sidlisku Lunik [IX
v KoSiciach oslovil XXXXX, nar. XXXXX, bytom Hrebendova 4, XXXXX s
ponukou prace v sklade s jablkami v Nemecku, ktora s tym suhlasila a na
jeho naklady spoloCne vycestovali do Nemecka, do mesta Berlin, kde jej na
druhy den po prichode ponukol moznost zarobit si sumu 1000,- Eur za to, Ze
uzavrie manzelstvo s neznamym Srbom, s ¢im XXXXX taktiez suhlasila a na



dalSi den spoloCne s nestotoZnenou osobou vystupujucou pod menom Nency
vycestovala autom do Danska a ako obcianka Slovenskej republiky dria
22.02.2013 na matrike v meste Tonder v regiéne Juzné Dansko umyselne
uzavrela ucelové manzelstvo s osobou XXXXX nar. XXXXX, ob&anom Srbska,
ktoré je zapisané v knihe manzelstiev za rok 2013 pod registratnym cCislom
13196, Cim takto XXXXX v umysle obohatit sa o sumu 1000,- Eur umoznila
osobe XXXXX ktora nie je obCanom Slovenskej republiky alebo obanom
iného Clenského Statu Eurdpskej unie alebo obfanom zmluvného Statu
Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore zotrvat na uzemi ¢lenského
Statu Eurdpskej unie alebo zmluvného Statu Dohody o Eurdépskom
hospodarskom priestore, priom Senad Sacirovic po uzavreti manzelstva
poziadal Nemecké urady o povolenie na pobyt ako manzZel obcana
Europskeho hospodarskeho priestoru na zaklade jeho sobasa s XXXXX, kde
obdrzal pobytovu kartu &lena rodiny ob&anov EU &isla YOG7F120M, ktora
bola vydana dna 28.06.2021 s dobou platnosti do dria 11.01.2023, kde
uvedena suma bola nestotoZznenou osobou vystupujucou pod menom Nency
vyplatena XXXXX,

4. v presne nezistenom Case zacCiatkom roka 2013, na autobusovej stanici
v KoSiciach oslovil XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, Kecerovce, okr.
XXXXX s ponukou prace v hotely v Nemecku, ktora s tym suhlasila a na jeho
naklady spoloCne vycestovali do Nemecka, do mesta Berlin, kde jej na druhy
den po prichode ponukol moznost zarobit si sumu 1000,- Eur za to, Ze
uzavrie manzelstvo s neznamym Srbom, s €im XXXXX taktiez suhlasila a
presne nezisteného dnia spolo¢ne
s nestotoZnenou osobou vystupujucou pod menom Nency vycestovala autom
do Danska a ako obcCianka Slovenskej republiky dna 22.03.2013 na matrike v
meste Tonder v regidbne Juzné Dansko umyselne uzavrela ucCelové
manzelstvo s osobou XXXXX, obfanom Srbska, ktoré je zapisané v knihe
manzelstiev za rok 2013 pod registracnym ¢€islom 13305, ¢im takto XXXXX v
umysle obohatit’ sa o sumu 1000,- Eur umoznila osobe XXXXX, ktora nie je
obCanom Slovenskej republiky alebo ob&anom iného c¢lenského Statu
Eurépskej unie alebo obfanom zmluvného S$tatu Dohody o Eurépskom
hospodarskom priestore zotrvat na uzemi Clenského Statu Eurdpskej unie
alebo zmluvného Statu Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore, priCom
XXXXX po uzavreti manzelstva poziadal Nemecké urady o povolenie na pobyt
ako manzel obCana Europskeho hospodarskeho priestoru na zaklade jeho
sobasa s XXXXX, kde obdrzal pobytovu kartu Clena rodiny obCanov EU Cisla
U01133465, ktora bola vydana drna 18.07.2017 s dobou platnosti do dna
17.07.2022, kde uvedena suma bola nestotoznenou osobou vystupujucou pod
menom Nency vyplatena XXXXX.

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie premiané.



Odovodnenie:

V predmetnej trestnej veci vySetrovatel Prezidia Policajného zboru, uradu
hrani¢nej a cudzineckej policie, Narodna jednotka boja proti nelegalnej migracii,
Oddelenia operativnej €innosti a vySetrovania Vychod uznesenim podfa § 199 odsek
1 Trestného poriadku pod sp. zn. UHCP-184/NJ-V-2023 z 08.01.2024 zacal trestné
stihanie a zaroven podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX za navod podfa § 21 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona k
pokraCovaciemu zloCinu prevadzacCstva podla § 356 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

V ramci trestného konania boli do trestného konania zadovazené ako listinné
dbkazy zapisnice o vysluchu osOb v procesnom postaveni obvinenych zinych
trestnych veci, konkrétne vysluch obv. XXXXX (vec vedena na UHCP pod sp. zn.
UHCP-7/NJ-V-2023), obv. XXXXX (vec vedena na UHCP pod sp. zn. UHCP-9/NJ-V-
2023), obv. XXXXX (vec vedena na UHCP pod sp. zn. UHCP-23/NJ-V-2023) a obv.
XXXXX (vec vedena na UHCP pod sp. zn. UHCP-37/NJ-V-2023). Taktiez
z uvedenych trestnych veci boli zabezpe€ené aj kdpie zapisnic o rekognicii a kopie
sobasnych listov.

Po vyhodnoteni obsahu vysSie uvedenych zadovazenych dékazov som dospel

k zaveru, ze obv. XXXXX je dévodne podozrivy zo spachania vysSie uvedeného
trestného Cinu.

Na strane druhej rade je nutné uviest’, ze v danej veci doslo k premiéaniu
trestného stihania, a to z nasledovnych dévodov:

Za trestny €in podla § 356 Trestného zakona uéinného do 06.08.2024,
ako aj podla Trestného zakona uc¢inného po 06.08.2024 zakonodarca umozrioval,
resp. umoznuje uloZit trest odnatia slobody na dva roky az osem rokov.

Podla § 87 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona uéinného do 06.08.2024,
trestnost’ Cinu zanika uplynutim premlCacej doby, ktora je dvadsat rokov, ak ide
o zloc€in, za ktory tento zakon v osobitnej Casti dovoluje ulozit' trest odnatia slobody
s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej 10 rokov.

Podla § 87 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona uéinného od 06.08.2024,
trestnost’ Cinu zanika uplynutim premiCacej doby, ktora je patnast rokov, ak ide
o zloc€in, za ktory tento zakon v osobitnej Casti dovoluje ulozit' trest odnatia slobody
s hornou hranicou trestnej sadzby prevysSujucou 10 rokov.

V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze v danej veci ide o zlo€in uvedeny v 8.
hlave Trestného zakona, teda sa nanho nevztahuje osobitné ustanovenie o dizke
preml€acej doby v zmysle § 87 odsek 6 Trestného zakona ucinného od 06.8.2024.

Podla § 87 ods. 1 pism. ¢/ Trestného zakona ucinného do 06.08.2024, ako aj
od 06.08.2024, trestnost Cinu zanika uplynutim premlCacej doby, ktora je desat’
rokov, ak ide o ostatné zloCiny.




Podla § 87 ods. 3 pism. b/ Trestného zakona uéinného do 06.08.2024,
premiCanie trestného stihania sa prerusuje, ak pachatel spachal v premiCacej dobe
umyselny trestny &in.

Podla § 87 ods. 3 pism. b/ Trestného zakona uéinného od 06.08.2024,
premiCanie trestného stihania sa prerusuje, ak pachatel spachal v premiCacej dobe
novy trestny €in, za ktory tento zakon ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

Podla § 87 odsek 4 Trestného zakona uc€inného do 06.08.2024, ako aj po
06.08.2024, prerusenim premi€ania sa zacina nova premi¢acia doba.

Kuzavretiu manzelstiev uvedenych vo vyrokovej Ccasti predmetného
uznesenia, teda ku spachaniu skutku doslo v ¢asovom obdobi od 30.01.2013 do
22.03.2013. Kedze pri uvedenom trestnom Cine je premlCacia doba 10 rokov, malo
dojst’ k premiCaniu trestného stihania dria 22.03.2023.

Avsak trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX Il sp. zn. 0T/169/2014 zo
17.07.2014, pravoplatnym toho istého dna, bol obv. XXXXX uznany vinnym
z pre€inu nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 odsek 1 Trestného zakona
spachaného v jednoCinnom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona.

Z vySSie uvedeného trestného rozkazu pravoplatného dnom 17.07.2014
vyplyva, ze XXXXX bol pravoplatne odsudeny za dva umyselné trestné Ciny, teda
v zmysle § 87 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona uc¢inného do 06.08.2024
doSlo k preruSeniu premicacej doby a od spachania tychto umyselnych trestnych
¢inov zacCala dnom 15.07.2014 plynut nova premlCacia doba. Na tejto skutoCnosti
ni€ nemeni ani ta okolnost, Ze konstatované odsudenie trestnym rozkazom
byvalého Okresného sudu XXXXX Il sp. zn. 0T/169/2014 je v suCasnej dobe
zahladené. Institut zahladenia je pravnou fikciou, ktorda neznamena, Ze realne
nedoslo ku spachaniu trestnych cinov.

S prihliadnutim na  skutoCnosti uvedené v predchadzajucom odseku
konStatujem, Ze postup vySetrovatela PZ pri aplikacii postupu podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku dna 08.01.2024 bol suladny s vtedy platnym a aucinnym Trestnym
zakonom.

Podla § 2 odsek 1 Trestného zakona sa trestnost €inu posudzuje a trest sa
uklada podla zakona ucinného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v ase medzi
spachanim _¢inu _a vynesenim rozsudku nadobudnu udinnost viaceré zakony,
trestnost €inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela

priaznivejsi.

Pri porovnani znenia ustanovenia § 87 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
ucinného do 06.08.2024 apo tomto datume, konStatujem, Ze v uprave tohto
zakonného ustanovenia do$lo k zasadnej zmene. Podla Trestného zakona ucinného
od 06.08.2024 nepostaCuje, aby dosSlo k preruSeniu plynutia premliCacej doby



spachanim akéhokolvek umyselného trestného Cinu, ale musi_ist o novy trestny
Cin, za ktory zakon ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejSi. Zo znenia tohto
ustanovenia Trestného zakona je nepochybné, ze novelizované ustanovenie §
87 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona uUcinného od 06.08.2024 je pre
pachatela priaznivejSie.

Za trestny Cin nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek Trestného
zakona uc¢inného do 06.08.2024 zakonodarca umoznil ulozit trest odnatia slobody
az na jeden rok aza trestny €in vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona uc¢inného do 06.08.2024 umoznil ulozit trest odnatia slobody az
na tri_roky. Novelou Trestného zakona ucinnou od 06.08.2024 v pripade oboch
vySSie uvedenych trestnych €inov nedoslo k zmene trestnych sadzieb.

Kedze pri tresthom Cine prevadzacstva podfa § 356 Trestného zakona
ucinného do 06.08.2024, ako aj po tomto datume, je trestna sadzba od 2 do 8
rokov, je nepochybné, Ze v pripade precinu nebezpecného vyhrazania podla § 360
odsek 1 Trestného zakona a precinu vytrznictva podfa § 364 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona, nejde o také trestné Ciny, za ktoré by zakon umoznoval ulozit
prisnejSi alebo rovnako prisny trest.

Teda spachanim trestnych cinov nebezpeného vyhrazania podla § 360
odsek 1 Trestného zakona a vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona, nedoslo Kk preruseniu plynutia preml€acej doby podla § 87 odsek 3 pismeno
b) Trestného zakona udinného od 06.08.2024 a premiacia doba uplynula dna
22.03.2023.

Podla § 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zacCat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie premliané.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako to
vyplyva z vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Andrej Saro
prokurator



