OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Mojmirova 5, 040 38 Kosice

Cislo: 2 Pv 383/24/8806-8 Kosice 27.12.2024
EEC: 2-65-1974-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

v dobe od mesiaca april 2024 az doposial v obci XXXXX, okres XXXXX - okolie a
inde neplnil vyzivovaciu povinnost, ktora mu vyplyva zo zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o
rodine voci svojej maloletej dcére XXXXX, zverenej do osobnej starostlivosti matke
XXXXX, pricom tato povinnost mu bola uréena rozsudkom Okresného sudu XXXXX -
okolie, sp. zn. 18P/107/2019 zo dnha 27.07.2020, ktory nadobudol pravoplatnost dna
28.08.2020 prispievat na vyzivu maloletej XXXXX sumou 60,- Eur mesacne vzdy do
20. dna v kazdom mesiaci, vopred do ruk matky dietata, ¢im takto za uvedené
obdobie dlhuje XXXXX, trvale bytom XXXXX - XXXXX, XXXXX, okres XXXXX -
okolie na vyzivnhom celkovu sumu vo vyske 480,- EUR, priCcom uvedeny Cin spachal
napriek tomu, ze bol Trestnym rozkazom Mestského sudu XXXXX, sp. zn. K2-
61/29/2023 zo dna 30.06.2023, ktory nadobudol pravoplatnost dia 09.08.2023 za
taky Cin odsudeny



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach — okolie,
odbor poriadkovej policie, 1. oddelenie vySetrovania, XXXXX (dalej len ,vySetrovatel
PZ) sp. zn. ORP-349/1-VYS-KS-2024 zo dna 24.08.2024 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona a uznesenim zo dna
30.09.2024 podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie osobe
XXXXX pre pre€in zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

Po skonCeni skrateného vySetrovania dfia 19.12.2024 predlozil vySetrovatel PZ
na tunajsiu prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania
podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, ze navrh vySetrovatela PZ je
dovodny.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze skutok, pre ktory sa vedie trestné
stihanie sa stal, tento ma znaky uvedeného precCinu a spachal ho obvineny XXXXX.

Do vySetrovacieho spisu bol zabezpe€eny rozsudok Okresného sudu XXXXX
- okolie sp. zn. 18P/107/2019 zo dna 27.07.2020, ktory nadobudol pravoplatnost dna
28.08.2020, kde tymto rozsudkom sud urCil obvinenému prispievat na vyZivu
maloletej J. Z., nar. 16.03.2011 sumou 60,- Eur mesaéne vzdy do 20. dfia v kazdom
mesiaci, vopred do ruk matky dietata.

V priebehu skrateného vysSetrovania bol vypocCuty obvineny XXXXX, ktory sa
ku skutku priznal, vo svojej vypovedi spachanie skutku ofutoval a dolozil potvrdenia o
vyplateni celej dlznej sumy a to vo vysSke 480,- EUR.

Uhradu dlhu na vyzivnom za rozhodné obdobie vo svojej vypovedi dha
09.12.2024 potvrdila poSskodena XXXXX, ktora uviedla, Ze obvineny jej dlZzné peniaze
za vyzivneé vyplatil postovymi Sekmi, ktorych kopie su sucastou vySetrovacieho spisu.
Z jej vypovede taktiez vyplynulo, Ze bolo riadne o nu a dieta postarané, dieta
neplnenim vyzivovacej povinnosti nudzou netrpelo, kedze je zamestnana.

Obvineny si svoju vyzivovaciu povinnost splnil, o ¢om predlozil potvrdenia
o uhrade vyzivného.

Uvedené platby preukazuju listinné dékazy — na ¢. I. 51-52 vySetrovacieho
spisu.

Z trestného rozkazu Mestského sudu XXXXX sp. zn. K2-6T/29/2023 zo dna
30.06.2023, ktory nadobudol pravoplatnost dria 09.08.2023 vyplyva, Ze obvineny
XXXXX bol odsudeny za pre€in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona, ktory spachal v obdobi od 01.06.2021 az do rozhodnutia sudu, za



o bol odsudeny na trest odiatia slobody v trvani 6 mesiacov s podmienecnym
odkladom a skusobnou dobou vo vymere 12 mesiacov.

Dalsie vo veci vykonané listinné dékazy preukazuju majetkové a zarobkové
pomery obvineného asvedCia o zavinenom konani obvineného vzmysle
posudzovaného trestného Cinu.

Podla § 215 ods.1 pism. h) Trestné poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Uhradenim dizného vyzivného teda zanikla trestnost preCinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, pre ktory bol
stihany obvineny XXXXX, pricom vykonanym dokazovanim nebolo preukazané, aby
trestny €in mal trvalo nepriaznivé nasledky vo vztahu k opravnenej osobe.

Z uvedeného dévodu bolo potrebné rozhodnut' tak, ako to vyplyva z vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Tymto rozhodnutim nie su dotknuté prava poskodeného na nahradu Skody,
ktoru si m6ze uplatnit sudnou cestou v civilnom procese.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dagmar Vargova
namestni¢ka okresného prokuratora



