OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 2 Pv 345/24/8811-8 TrebiSov 07.11.2024
EEC: 2-69-1325-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je stihana pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

obvinena dna 27.07.2024 v c&ase okolo 18.00 hod. doSla za mesto XXXXX,
na pozemok s parcelnym oznacenim ,,C* 5319 vedenom na liste vlastnictva ¢. 1466,
ktory je vedeny ako orna péda mimo zastaveného uzemia a ktory je zapisany
do pofnohospodarskeho pddneho fondu, odkial odcudzila pre vlastnu potrebu
130 kusov kukuriénych klasov, &m takto pre XXXXX, XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX
spbsobila po vyc€isleni Skodu v celkovej vyske 104,- €

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre obvinenu
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX (dalej len ,policajt”)
uznesenim sp. zn. ORP-555/TV-TV-2024 zo dna 17.09.2024 podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie a zaroven podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. e/
Trestného zakona na skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Obvinena pri vysluchu v procesnom postaveni obvineného vyhlasila,
Ze spachala skutok, pre ktory je stihana, k spachaniu precinu sa priznala, svoje
konanie olutovala a nie su dovodné pochybnosti o tom, Ze toto vyhlasenie bolo
vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne.

Takisto zo zabezpeCenych dbékazov vyplyva, Ze skutok je preCinom
a ze ho spachala obvinena, priCom okrem jej priznania poukazujem predovsSetkym
na vypoved svedka-poSkodeneého, ktory aj vycislil spésobenu Skodu.

Uvedeny skutok je kvalifikovany ako precin kradeze podla § 212 ods. 1
pism. e/ Trestného zakona, u ktorého horna hranica trestnej sadzby neprevysSuje pat
rokov, kedZze trestna sadzba je az dva roky.

Z vysluchu svedka-poSkodeného XXXXX dna 18.10.2024 vyplyva, ze
obvinena ukradnutu kukuricu vratila, a Ziadna Skoda poskodenému nevznikla ani
si ziadnu nenarokuje.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obvinena nebola poslednych 10 rokov
sudne trestana. Zaroven bolo zistené, Ze proti obvinenej nie je v suCasnosti vedené
trestné stihanie a obvinena v poslednych troch rokoch bola rieSena za priestupky
len v rozkaznom konani, priCom nespachala Ziaden priestupok proti majetku.
Z miesta bydliska je hodnotena vSeobecne.

S poukazom na uvedené je potrebné konstatovat, Ze boli splnené podmienky
na podmienecné zastavenie trestného stihania podfa § 216 ods. 1 pism. a), pism.b),
pism. c) Trestného poriadku, podfa ktorého v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obZaloby
na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit' trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su dévodné pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spbésobena alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu a

c) vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zzivot
a na okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostaCujuce. Podla
§ 216 ods. 2 Trestného poriadku, v uzneseni o podmienec¢nom zastaveni trestného
stihania sa urCi obvinenému skusobna doba na jeden az pat rokov. Skusobna doba
sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni.

KedZe obvineny v priebehu pripravhého konania po vzneseni obvinenia
suhlasil s podmiene€nym zastavenim trestného stihania a nahradil spésobenu

skuSobna doba v trvani 12 mesiacov.



V zmysle ust. § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skuSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu
a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne,
Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa
v trestnom stihani pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani
vyda uznesenie.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavel Kica
prokurator



