OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 2 Pv 44/23/8811-22 TrebiSov 02.12.2024
EEC: 2-69-1401-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla §212 odsek2 pismenod Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 4.4.2023, spisova znacka 2 Pv 44/23/8811, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

dria 02.02.2023 v Case okolo 14:45 h za budovou herne SL TIP na adrese XXXXX
poCas toho ako bozkavala a objimala poSkodeného XXXXX mu oboma rukami
otvorila predné bo¢né vrecka na hnedej kozenkovej bunde, ktoré boli zabezpecené
zipsom a nasledne mu vloZila svoje ruky do takto otvorenych vreciek a pravou rukou
vytiahla z favého vrecka posSkodeného finan¢nu hotovost a to 1 ks euro bankovky v
nominalnej hodnote 50,- €, 1 ks bankovky v nominalnej hodnote 20,- € a 1 ks
bankovky v nominalnej hodnote 10,- €, ktoré si nepozorovane vlozila do



pravého predného vrecka svojej bundy a nasledne z miesta odisla, ¢im takto
spodsobila poSkodenému XXXXX Skodu vo vyske 80,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dnhna 4.4.2023, spisova
znacka 2 Pv 44/23/8811, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
14 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 2
Pv 44/23/8811 zo dna 04.04.2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost 29.06.2023 bolo
podmienecCne zastavené trestné stihanie obvinenej XXXXX, ktora bola stihana za
pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. d// Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohoto uznesenia.

Obvinenej bola uréena skusobna doba vtrvani 14 (Strnast) mesiacov.
Skusobna doba uplynula driom 29.08.2024.

Po uplynuti skuSobnej doby podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku prokurator
zistoval, €i sa obvinena v priebehu skusobnej doby osvedcila, t. j. i viedla riadny
zivot, splnila povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovela aj dalSim ulozenym
obmedzeniam a povinnostiam.

Zo zadovazenych dokladov, najma spravy z Okresného uradu v XXXXX
Odboru vSeobecnej vnutornej spravy, tato v obdobi od 29.06.2023 pocas skusobnej
doby nebola rieSena v priestupkovom konani spravnym organom. Z vypisu
z Ustrednej evidencie priestupkov zistujem, Ze tato sa dopustila diia 24.04.2024
priestupku - vzbudenie verejného pohorSenia, za €o jej bola uloZzena blokova pokuta
vo vyske 30,- €.

Zo spravy Okresného riaditel'stva PZ v XXXXX Odboru kriminalnej policie je
zrejmé, ze obvinena XXXXX v sucastnosti nie je trestne stihana a nebola stihana ani
pocCas skusobnej doby. Nie je drzitelkou vodi€ského opravnenia. Z miesta trvalého
bydliska je hodnotena vSeobecne.

Z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze tato bola poCas skuSobnej doby
odsudena za nedbanlivostny trestny Cin ohrozenia mravnej vychovy mladeze podla
§ 211 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona k trestu povinnej prace vo vymere 100 hodin, ktory
si aj vykonala diiom 13.05.2024 a hladi sa na fu akoby nebola odsudena. Skutok
mala spachat’ v obdobi od 02.09.2022 do 31.05.2023, teda pred pravoplatnostou
rozhodnutia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania.

Obvinena aj ked pocCas skuSobnej doby spachala jeden priestupok a bola
odsudena za nedbanlivostny trestny Cin, za skutok spachany pred podmiene¢nym
zastavenim trestného stihania, a trest, ktory jej bol uloZzeny vo vymere 100 hodin
aj vykonala, mam zato, Ze tato pocCas skusobnej doby viedla riadny Zivot a preto som
v sulade s ustanovenim § 217 ods. 1 Tr. poriadku rozhodol, Ze sa osvedcila.



Pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa obvinena osvedcila, nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. poriadku)

JUDr. Miroslav Kohan
prokurator



