OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Mnohelova 833/26, 058 01 Poprad

Cislo: 2 Pv 604/22/7706-23 Poprad 10.12.2024
EEC: 2-57-512-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Poprad
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona v zneni uéinnom do 30.04.2023

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 23.3.2023, spisova znacka 2 Pv 604/22/7706-10, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dna 12.12.2022 v ¢ase 0 07.10 h v Satni Strednej odbornej Skoly technickej, na
Kukucinovej ulici ¢. 483/12 v Poprade, prechovaval pri sebe v iernom plastovom
vrecku s tlakovym uzaverom s potlaou Santa G, vo fragmente bieleho papiera,
suseny rastlinny material rodu Cannabis (konopa) s celkovou hmotnostou 115 mg



obsahujuce viac ako 10 mg tetrahydrokanabinolu (THC), ¢o zodpoveda jednej beznej
jednotlivej davke drogy, ktora je schopna ovplyvnit psychiku uzivatela (konzumenta),
pricom rastliny rodu Cannabis (konopa) su zaradené v zmysle zakona €. 139/1998 Z.
z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov do I. skupiny omamnych latok.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 23.3.2023, spisova
znaCka 2 Pv604/22/7706-10, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX
CVS:ORP-1313/PP-PP-2022 zo dna 14.02.2023 v spojeni s opravnym uznesenim zo
dnia 23.02.2023 bolo podfa § 206 ods. 1 vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX
pre precCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 2 Pv
604/22/7706-10 zo dna 23.03.2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dria 11.04.2023,
bolo trestné stihanie obvineného XXXXX podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavené.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému uréena skusSobna
doba v trvani 15 (patnastich) mesiacov.

Skusobna doba uplynula dna 11.07.2024.

Podlfa § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo spravanie sa obvineného pocCas skusobnej
doby podmienecného zastavenia trestného stihania preverené vyziadanim spravy o
povesti z miesta bydliska, utvaru Policajného zboru v obvode jeho bydliska a
lustraciou v Ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra SR, & nebola
postihnuta za priestupok, ako aj vyZiadanim odpisu z registra trestov a lustraciou
v systému Generalnej prokuratury SR.

Zo zabezpeCenych podkladov vyplyva, Ze obvineny XXXXX v priebehu
skuSobnej doby nebol sudom odsudeny za trestny Cin, ktorého by sa dopustil poCas
skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania. Z miesta bydliska je
hodnoteny vSeobecne, priCom jeho spravanie pocCas plynutia skusobnej doby nebolo
prejednavané osobithou komisiou obce, takisto tieto skutoCnosti potvrdila aj sprava
od prislusného utvaru PZ.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, ze



XXXXX sa pocas plynutia skusobnej doby dopustil jedného priestupku a to ako vodi¢
na useku dopravy v suvislosti s prekroCenim maximalnej povolenej rychlosti, za €o
bol postihnuty blokovou pokutou vo vysSke 50 Eur. V systéme Generalnej prokuratury
SR bolo zistené, Ze voci obvinenému sa v suCasnej dobe nevedie Ziadne iné trestné
stihanie.

Na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti som mal za preukazané, Ze obvineny
XXXXX splnil zakonom stanovené podmienky, aby bolo mozné rozhodnut o
osvedceni po uplynuti skusobnej doby jeho podmieneCného zastavenia trestného
stihania, preto som rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Maros Trojan
prokurator



