OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 228/24/7707-22 PreSov 20.12.2024
EEC: 2-58-836-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 1 826 Eur
Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 200 Eur

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Drienov pod spisovou znackou ORP-
321/DR-P0O-2024

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 16.03.2024 okolo 13.40 hod. na odstavnej ploche pri stojane €. 1 Cerpacej
stanice XXXXX, ktora sa nachadza na diafnici DI - smer XXXXX XXXXX, okres
XXXXX po tom, €o zo svojho vozidla vystupil poSkodeny XXXXX, toho ihned zacal
udierat pastami do hornej Casti tela, kde ho dvakrat udermi favej a pravej ruky
zasiahol do oblasti hrude pod krkom, resp. ruk, ktorymi sa poSkodeny pokusal branit,
snazil sa ho udierat pastami akopat nohami, ¢o sa mu vSak nepodarilo,
a pokracoval vo fyzickom utoku v snahe udierat ho pastami smerom do hornej Casti
tela, aj ked pred nim poskodeny ustupoval a vyzyval ho, aby uz prestal a nenapadal
ho, a nasledne ho pastou pravej ruky udrel priamo do oblasti tvare, po ¢om
poskodeny, nakloneny smerom k zemi, ustupoval, no nadalej ho prenasledoval a
fyzicky atakoval, az ho zvalil na zem, kde ho kfa€iac nad nim udieral pastami, a to
minimalne sedemkrat smerom na hlavu, resp. ruky, ktorymi si chranil hlavu, a ked' k
nim priSla priatelka poskodeného, upustil od tohto konania, postavil sa a pravou
nohou este jedenkrat kopol poSkodeného do oblasti chrbta a z miesta odiSiel, ¢im
poskodenému XXXXX spsOsobil zranenia, a to pomliazdenie spankovo temennej
oblasti vlavo, trznozmliazdenu ranu dolnej pery, podvrtnutie krénej chrbtice,
pomliazdenie driekovej oblasti vlavo a pomliazdenie pravého predkolenia, ktoré si
vyziadali lekarske oSetrenie s celkovou dobou lie€enia v trvani 5 az 6 dni.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika obvodného oddelenia Policajného zboru
Drienov CVS: ORP-321/DR-P0-2024 zo 16.07.2024 bolo podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre prec€in vytrznictva podla § 364
ods. 1 pism. a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze

dna 16.03.2024 okolo 13.40 hod. na odstavnej ploche pri stojane €. 1 Cerpace;j
stanice XXXXX, ktora sa nachadza na diafnici DI - smer XXXXX XXXXX, okres
XXXXX po tom, €o zo svojho vozidla vystupil poSkodeny XXXXX, toho ihned zacal
udierat pastami do hornej Casti tela, kde ho dvakrat udermi favej a pravej ruky
zasiahol do oblasti hrude pod krkom, resp. ruk, ktorymi sa poSkodeny pokusal branit,
snazil sa ho udierat pastami akopat nohami, ¢o sa mu vSak nepodarilo,
a pokracoval vo fyzickom utoku v snahe udierat ho pastami smerom do hornej Casti
tela, aj ked pred nim poskodeny ustupoval a vyzyval ho, aby uz prestal a nenapadal
ho, a nasledne ho pastou pravej ruky udrel priamo do oblasti tvare, po ¢om
poskodeny, nakloneny smerom k zemi, ustupoval, no nadalej ho prenasledoval a
fyzicky atakoval, az ho zvalil na zem, kde ho kfa€iac nad nim udieral pastami, a to
minimalne sedemkrat smerom na hlavu, resp. ruky, ktorymi si chranil hlavu, a ked' k
nim priSla priatelka poskodeného, upustil od tohto konania, postavil sa a pravou
nohou este jedenkrat kopol poSkodeného do oblasti chrbta a z miesta odiSiel, ¢im
poskodenému XXXXX spOsobil zranenia, a to pomliazdenie spankovo temennej
oblasti vlavo, trznozmliazdenu ranu dolnej pery, podvrtnutie krénej chrbtice,



pomliazdenie driekovej oblasti vlavo a pomliazdenie pravého predkolenia, ktoré si
vyziadali lekarske oSetrenie s celkovou dobou lie€enia v trvani 5 az 6 dni.

V priebehu skrateného vySetrovania boli zabezpecené tieto dokazy:

Obvineny sa v priebehu pripravného konania spociatku branil tym, Ze incident
vyprovokoval poskodeny a on sa len branil. Ked videl poSkodeného, ako ho chce
svojou pravou rukou udriet, tak ho udrel skér, a ked videl, Ze sa chce bit, tak mu
udery opatoval.

Obvineny sa nasledne k skutku priznal a prejavil vélu nahradit Skodu.

Poskodenému mali byt preukazatelne spbsobené zranenia tak, ako je
uvedené v skutkovej vete, €o vyplyva z lekarskych sprav a zo znaleckého posudku.
Po skutku bol posSkodeny na lekarskom oSetreni, kde uz pri prvotnom vysSetreni
lekarovi uviedol, ze mal byt napadnuty na ,benzinke®.

Podla znaleckého posudku znalca zodboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie sudne lekarstvo poskodeny utrpel pomliazdenie spankovo temennej oblasti
vlavo, trznozmliazdenu ranu dolnej pery, podvrtnutie krénej chrbtice, pomliazdenie
driekovej oblasti vlavo a pomliazdenie pravého predkolenia.

Skutok bol zachyteny na kamerovom zazname Cerpacej stanice, ktory spolu s
dalSimi dbékazmi, najma znaleckym posudkom a vypovedami svedkov, potvrdil
prvotnu vypoved poskodeného o priebehu skutku, nakolko z jeho spravania
nevyplynulo, Ze by obvineny musel po prichode na Cerpaciu stanicu obvineny konat
v sebaobrane, pricom je zrejmé, ze poskodeny neutoci, ale pred utokom po cely ¢as
ustupuje.

Sucasne niet pochybnosti o tom, Ze skutok sa mal stat na mieste verejnosti
pristupnom, pretoze sa jedna o Cerpaciu stanicu, kam ma pristup Siroky okruh fudi
individualne neurCenych, a kde sa tiez spravidla zdrziava viac fudi, takze napadnutie
poskodeného mohli postrehnut viaceri fudia, hoci v Case Cinu tam nemuseli byt
pritomni, priCom takéto agresivne konanie v nich mohlo vzbudit obavy o bezpecnost
zdravia alebo majetku.

Skutkovy stav bol preukazany aj vysluchmi svedkyne XXXXX, svedkyne
XXXXX atiez svedkyne XXXXX, zamestnankyne Cerpacej stanice, lekarskymi
spravami a dalSimi listinnymi dékazmi.

Poskodeny si riadne a vC€as uplatnil narok na nahradu Skody, priCom obvineny
spbsobenu Skodu 07.12.2024 nahradil, a to vo vySke 1 828 Eur.

VlySSie uvedené dbkazy po ich zhodnoteni jednotlivo i vich suhrne su
dostatocnym podkladom pre ustalenie skutkového stavu tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze



prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti 0
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, uzavrel s poSkodenym alebo s jeho
splnomocnencom dohodu o nahrade Skody, alebo urobil iné opatrenia na nahradu
Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 220 ods. 2 Trestného poriadku schvalit zmier podfa odseku 1
nemozno, ak
a) trestnym &inom bola spésobena smrt’ osoby,
b) je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo
c) je vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitelovi alebo zahrani€nému
verejnému Cinitelovi pre trestny Cin spachany v suvislosti s vykonom ich pravomoci a
v ramci ich zodpovednosti.

Na zaklade vysledkov skrateného vySetrovania mozno prijat zaver, ze su
splnené vSetky zakonné podmienky na postup podfa § 220 Trestného poriadku.

Precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa dopusti
ten, kto sa slovne alebo fyzicky, verejne alebo na mieste verejnosti pristupnom
dopusti hrubej neslusnosti alebo vytrznosti najma tym, Ze napadne iného.

Za tento precin mozno ulozit' trest odnatia slobody az na tri roky.

Dna 06.12.2024 pred probac¢nou a media¢nou uradni¢kou Okresného sudu
XXXXX v konani pod sp. zn. 1M/22/2024 uzavreli obvineny a poskodeny dohodu
o zmieri. Obaja boli pouceni o mediacii a suhlasili s ilou. Zhodne prehlasili, ze zmier
uzavreli slobodne a vazne. Zaroven obvineny zlozil na ucet sudu sumu 200 Eur
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov.

Obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany. Nie su odévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito.

Podla odpisu registra trestov obvineny doposial nebol sudne trestany. V
evidencii priestupkov ma jeden zaznam v suvislosti s poruSenim povinnosti ucastnika
cestnej premavky. Podla spravy o povesti o iom nie su zname negativne poznatky.

KedZe trestné stihanie je vedené pre preCin shornou hranicou
neprevysujucou pat rokov, obvineny a poskodeni suhlasili s postupom podla § 220
Trestného poriadku, obvineny vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a
Skodu v plnom rozsahu nahradil, mam za to, ze boli splnené vSetky podmienky
uvedené v § 220 Trestného poriadku.



Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Poukazom na vySSie uvedené skutocnosti som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Natalia Macurova
prokuratorka



