OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 215/24/5502-42 Cadca 16.07.2024
EEC: 2-37-504-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vézba: ano (od 23.03.2024, UVV a UVTOS Zilina)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

1.) dna 21.03.2024 v noCnych hodinach priSiel do izby svojej matky XXXXX
v rodinnom dome €. XXXXX v obci XXXXX, kde ju zhodil z postele na zem a Ziadal
od nej, aby mu zavolala kamaratov, ktory ho odvezu do Cadce, kde ma mat peniaze,
ktoré zarobil ako brigadnik v Kauflande, ¢im XXXXX nespdsobil Ziadne zranenia,

2.) dna 22.03.2024 v rannych hodinach po prichode do rodinného domu €. XXXXX
v obci XXXXX, zaal XXXXX nadavat ,ty kurva, ty pi¢a“, pricom od nej pytal peniaze
na cigarety,

3.) dha 23.03.2024 v ¢ase 0 06.00 hod. telefonoval XXXXX na jej mobilny telefon,
pricom sa jej vyhrazal ,ty kurva, ked pridem domov, nachystaj mi peniaze, lebo ta
zabijem, €o chytim do ruky, tym ti hlavu rozbijem®, o zavolal dvakrat po sebe, ¢im



vzbudil u XXXXX ddévodnu obavu o Zivot, preto sa zamkla v rodinnom dome C.
XXXXX v obci XXXXX a zavolala policiu,

lebo obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepri¢etnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Turzovka pod
sp. zn. CVS:0ORP-250/TU-CA-2024 zo dfia 23.03.2024 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a zaroven podfa § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Cadci, trvale bytom XXXXX
XXXXX, okres XXXXX, pre prec€in nebezpetného vyhrazania podfa § 360 ods. 1,
ods. 2 pism. b) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze, na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Uznesenim Okresného sudu Zilina, pracovisko XXXXX pod sp.zn. 8 Tp/6/2024
zo dna 25.03.2024 bol obvineny XXXXX vzaty podla § 87 odsek 2 Trestného
poriadku, z dévodov § 71 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku, do vazby. Vec bola
dalej vedena na OR PZ, OKP XXXXX pod CVS:ORP-176/1-VYS-CA-2024.

Po skonc&eni vySetrovania vySetrovatel OR PZ, OKP XXXXX predloZil spisovy
material s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. e)
Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX k veci uviedol, Ze sa v minulosti lieCil v Psychiatrickej
lieCebni v Kremnici a Su€anoch. Z Kremnice bol po uspesnej lieCbe prepusteny
19.12.2023 a v sudasnosti je vambulantnej starostlivosti XXXXX v Cadci. Citi sa
dobre, nepozil Ziadne alkoholické napoje, po psychickej stranke sa citi v poriadku.
Niekedy byval v minulosti rozruseny, tak uzival nejaké lieky na ukfudnenie a spanie.
LieCil sa na poruchu osobnosti. Lieky momentalne neuziva Ziadne, obCas na spanie
a od bolesti. MUDr. GlamoSova mu momentalne nepredpisuje Ziadne lieky, teda ani
Ziadne psychiatrické lieky neuziva. Byva v rodinnom dome €. XXXXX v obci XXXXX
s matkou XXXXX, avSak Casto sa tula mimo domu, lebo doma je zima, nekuria
a nemaju zapojenu elektrinu. Co sa tyka trestného oznamenia jeho matky XXXXX,
k tomuto trestnému oznameniu sa vyjadril. Svojej matke sa snazi pomahat, lebo
nechce, aby zle dopadla, ma tieZz zdravotné problémy aon je jej syn, musi jej
pomahat. Nie je pravdou, Ze by bol voCi nej agresivny. Tvrdenie matky XXXXX, Ze
drna 21.03.2024 v nocnych hodinach bol k nej agresivny a priSiel do jej izby
v rodinnom dome €. XXXXX v obci XXXXX, priCom ju mal zhodit’ z postele, tak toto
sa nezaklada na pravde. Dna 21.03.2024 v no¢nych hodinach v jej izbe chcel matke
XXXXX zobrat' len telefén a privolat si zachranku, lebo sa citil slaby a mal vybity svoj
telefon. Ona mu ho vSak nechcela dat. Dna 22.03.2024 skutoCne v rannych
hodinach po prichode domov zacal matke XXXXX v rodinnom dome ¢. XXXXX v obci
XXXXX nadavat, Ze je kurva, pi€a a aj si od nej pytal peniaze na cigarety a byvanie.
Nadaval jej aj preto, lebo sa nemal kde umyt. V dome, kde byvaju, nejde elektrina
a potom nie je Cisty, nema sa ako osprchovat, oprat' si veci. Potom odiSiel z domu
atulal sa medzi obcou XXXXX a Cadcou. Nasledne vrannych hodinach dnia
23.03.2024, ked bol v Cadci, tak mu matka na jeho mobil skutoéne okolo 06.00 h
zavolala, pricom on jej povedal do mobilu, Ze ju dozabija, Ze skonCi na chirurgii
alebo ako bezdomovkyna a Ze to bude musiet za neho potom rieSit zasahovka zo
Ziliny. To jej povedal dvakrat po sebe. Nemyslel to vak vazne, Ze jej nejako ubliZi.



Bol na fiu nahnevany. Nechce, aby matka bola jeho opatrovnicka. Poprel, Ze
konzumuje alkoholické napoje, iba trochu pivo. Nasledne odmietol odpovedat na
polozené otazky.

Svedkyna- poskodena XXXXX po zakonnom pouceni k veci uviedla, ze dna
23.03.2024 podala trestné oznamenie na svojho syna a na tomto si trva, lebo syn sa
sprava zvlastne, ona je jeho opatrovatelka, ale syn ju nereSpektuje, nezdrziava sa
doma, tula sa a ona je za neho zodpovedna. Ma strach z jeho konania, lebo lieky
prestal uzivat, do toho pije alkohol a potom sa sprava agresivne. So synom XXXXX
byva na adrese XXXXX €.XXXXX. Syn XXXXX je psychiatricky pacient a lie€i sa
dlhodobo. V minulosti bol umiestneny aj na zaklade rozhodnutia sudu
v Psychiatrickej lieCebni v Su€anoch a v Kremnici, odkial ho prepustili v decembri
2023. Momentalne navstevuje psychiatricki ambulanciu MUDr. Glamo$ovej v Cadci.
Ma strach, lebo syn XXXXX prestal uzivat lieky predpisané psychiatrickou a od tohto
Casu zacina byt agresivny, pricom toto sa stupniuje, najskér jej len nadaval a sem
tam do nej sotil. Lieky neuziva asi jeden mesiac a jeho psychicky stav sa zhorSuje, je
viac nekludny, hocikedy odide z domu a ani nevie, kde je. Ked pride domov, tak
vyvolava konflikty. Konzumovany alkohol vyvolava uneho agresivitu. Dna
21.03.2024 v no¢nych hodinach bol agresivny a priSiel do jej izby, kde ju nasledne
zhodil z postele na zem. Zranenia nemala ziadne, lekarske oSetrenie nepotrebovala.
Potom od nej pozadoval, aby mu zavolala kamaréatov, ktory ho odvezt do Cadce,
kde ma mat peniaze, ktoré mal zarobit ako brigadnik v Kauflande. Dria 22.03.2024 v
rannych hodinach priSiel domov, po tom, ako nebol celu noc doma. Po svojom,
prichode jej za¢al nadavat slovami: ,ty kurva, ty pi¢a“ a pytal od nej peniaze. Ona mu
povedala, Ze nema peniaze, nakolko ma maly déchodok. Ona ho ukludnila tym, Ze
mu dala najest, ziadal od nej cigarety, tieto mu vSak nedala, nakolko ich nemala.
V Case okolo obeda odiSiel syn XXXXX opat z domu. Nepovedal, kam ide, nebol
doma od 22.04.2024 od obeda, pricom vSak dna 23.03.2024 v Case 06.00 h jej
telefonoval na jej mobil, kde sa jej v telefonate vyhrazal, priCom jej povedal: , ty
kurva, ked pridem domov, nachystaj mi peniaze, lebo ta zabijem, ¢o chytim do ruky,
tym ti hlavu rozbijem®. Toto jej zavolal dvakrat po sebe. Na zaklade uvedenych
vyhrazok ma dévodnu obavu o svoj zZivot, ked to bude dalej takto pokraCovat a syn
nebude uzivat' lieky, jeho psychicky stav sa vyrazne zhorSi, zacne rozbijat okolo
seba veci, tak ako v minulosti a tiez sa v minulosti vyhrazal aj svojmu bratovi. Syn
XXXXX prestal uzivat' lieky predpisané psychiatrickou a od tohto €asu zacina byt
agresivny. Konzumuje alkohol, ktory vyvolava u neho zmeny nalad a agresivitu. Ma
z jeho konania strach a ma dévodnu obavu o svoj zivot. Po tom, ako jej telefonoval
a vyhrazal sa jej, Ze ju zabije, tak sa radsSej zamkla v dome a zavolala policiu.

Preskumanim spisového materialu som zistil, ze skutok, pre ktory sa vedie
trestné stihanie sa stal a vykazuje vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty preCinu
nebezpecného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona. Z
vykonaného dokazovania v ramci vySetrovania je taktiez zrejmé, ze mozno vyvodit
zaver o tom, ze skutok spachal obvineny XXXXX.

Na zéaklade prikazu Okresného sudu Zilina pod sp. zn. 8Tp/17/2024 zo dha
22.04.2024 bol vydany prikaz na vySetrenie duSevného stavu obvineného XXXXX a
nasledne vysetrovatel PZ uznesenim pod sp. zn. CVS:ORP-176/1-VYS-CA-2024 zo
dna 30.04.2024 pribral do konania znalca XXXXX, znalca z odboru zdravotnictva a
farmacie, odvetvia psychiatrie za ucelom vySetrenia dusevného stavu obvineného.



Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria, XXXXX, vyplyva, ze XXXXX v Case skutku trpel, ako aj v su€asnosti trpi
vaznou duSevnou poruchou v pravom slova zmysle, tazkou organickou poruchou
osobnosti. Obvineny je zavisly od alkoholu a od medikamentov, konkrétne od bolesti
na upokojenie a na spanok. Obvineny trpi polymorfnou zavislostou od alkoholu a
medikamentov. Jedna sa u neho o dlhoroCnu tazku zavislost s kontinualnym pitim a
zneuzivanim medikamentov. Obvineny trpel vaznou dusevnou poruchou v pravom
slova zmysle aj v Case spachania trestného cCinu. Rozpoznavacie schopnosti
obvineného boli v ¢ase vySetrovanych skutkov, nasledkom vaznej dusevnej poruchy
v pravom slova zmysle, znizené v podstatnej miere, jeho ovladacie schopnosti boli v
tom Case nasledkom uvedenej duSevnej poruchy uplne vymiznuté. Schopnost
obvineného objektivne vnimat' vzniknuté javy a vonkajSie podnety, tieto uchovavat v
pamati a nasledne o nich vecne vypovedat, je nasledkom vaznej duSevnej poruchy v
pravom slova zmysle zasadne narusSena, vypovede obvineného z psychiatrického
hladiska moZno oznacit za nehodnoverné. Obvineny v désledku vaznej duSevnej
poruchy ma tendenciu zveliCovat prezité, zaroven aj tendencie uvadzat skutoCnosti,
ktoré sa nestali. Obvineny nasledkom duSevnej poruchy nechape zmysel a ucel
trestného konania a jeho pobyt na slobode je nebezpecCny pre okolie a pre
spolo¢nost. Znalec navrhuje umiestnit obvineného v detenénom ustave, vzhladom
na to, Ze opakované ochranné lieCenia u obvineného pre jeho negativne postoje
doteraz nesplnili svoj ucel a nie je predpoklad, ze by dalSie ochranné psychiatrické
lieCenie mohlo splnit svoj ucel. Taktiez obvineny opakovane maril vykon
predchadzajucich ochrannych psychiatrickych lieCeni. Zaroven pocas ich priebehu
opakovane ohrozoval Zivot a zdravie inych oséb.

V tejto suvislosti poukazujem na ustanovenie § 215 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku, podla ktorého prokurator zastavi trestné stihanie, ak obvineny nebol
v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Dalej poukazujem na ustanovenie § 23 Trestného zakona, podia ktorého kto
pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu inak trestného nemohol rozpoznat' jeho
protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak
tento zakon neustanovuje inak.

Vykonanym vySetrovanim bolo preukazané, Ze obvineny v €ase spachania
skutkov nebol pre dusevnu poruchu priCetny ateda nie je trestne zodpovedny.
Vzhfadom na uvedené som preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia a trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona,
som podla § 215 ods.1 pism. e) Trestného poriadku zastavil.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3
pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia na Krajsku prokuratdru v Ziline cestou
Okresnej prokuratury v Cadci. Staznost méa odkladny Géinok. Pravo podat’ staznost
prislucha obvinenému, poSkodenému a oznamovatelovi. Rozhodnutim o zastaveni
trestného stihania nie su dotknuté naroky poSkodenej strany.

Mgr. Roman Lendoci
prokurator



