OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 2 Pv 105/24/6606-8 LuCenec 12.08.2024
EEC: 2-47-59-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec maloletej dcéry XXXXX nar. XXXXX hoci bol pravoplatnym rozsudkom
Okresného sudu v Lu€enci sp. zn. XXXXX zo dnhna XXXXX zaviazany k plateniu
vyzivného mesacne vo vySke 30% zo sumy ZzZivotného minima, poénuc drhom
27.09.2016 vzdy do 25. dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX,
nar. XXXXX, takto ulozenu povinnost riadne, pravidelne a v plnej vySke neplnil vo
XXXXX XXXXX a inde a za obdobie od 01.03.2020 doposial s vynimkou obdobi od
22.04.2020 do 22.06.2020, od 08.10.2020 do 08.04.2021 aod 08.06.2022 do
05.12.2022, kedy sa obvineny nachadzal vo vykonoch trestu odnatia slobody, pricom
pri nastupe trestu vyzivovaciu povinnost voCi maloletej dcére nahlasil, XXXXX na
vyzivnom dlhoval sumu 695 €.

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Proti obvinenému XXXXX nar. XXXXX bolo vySetrovatelom PZ, OR PZ v
LuCenci vedené trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Po ukonCeni skrateného vySetrovania vySetrovatel PZ, OR PZ v Lucenci na
tunajSiu prokuraturu predlozil vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného
stihania podfa § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku s poukazom na
ustanovenie § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona. Preskumanim
vySetrovacieho spisu som zistila, ze predmetny navrh je dévodny.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu uviedol, Ze svoju vinu uznava
a vyhlasuje, ze skutok sa stal presne tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia
o vzneseni obvinenia. Vyjadril lutost nad tym, Ze svoju vyzZivovaciu povinnost’ vo i
dcére zanedbal. Uviedol, ze dIzné vyzivné uhradil v plnej vySke tak, ako mu to
dovolovala finan¢na situacia. Vyzivné vyplatil nasledovne: dna 31.05.2024 matke
dietata zaslal sumu 35 €, dia 14.06.2024 jej uhradil 300 €, dna 02.07.2024 jej zaslal
35 € anapokon dna 18.07.2024 jej uhradil sumu 325 €. Na zaver slubil, ze
v buducnosti bude platit’ vyzivné na svoju dcéru riadne a vcas.

Svedkyna — poskodena XXXXX vypovedala, Ze s obvinenym sa zoznamila
v roku 2003. Pocas ich vztahu sa im v roku 2013 narodila maloleta XXXXX Po jej
narodeni sa ich vztah zhorsil a v roku 2016 poziadala o zverenie maloletej do svojej
starostlivosti. Nasledne Okresny sud v LuCenci zveril maloletu do starostlivosti
posSkodenej a obvineného zaviazal prispievat na jej vyZivu sumou 30 % zo sumy
Zivotného minima vzdy do 25. dfia toho ktorého mesiaca vopred k jej rukam. Za
definitivny koniec vzajomného spoluzitia poSkodena poklada marec 2020, pricom
nasledne obvineny nastupil do vykonu trestu odnatia slobody do Sucian. Pocas
nasledujuceho obdobia vyzivné neplatil tak ako mal. Boli roky, ked jej neposlal
Ziadne vyzivné. Uviedla, ze dcéru vychovava sama, avSak sa snazi zabezpecCit jej
vSetko, 8o potrebuje. Ziju skromne, ale maloleta nidzou netrpi. Vo svojom vysluchu
dna 25.07.2024 poskodena potvrdila, Ze obvineny jej uhradil v jednotlivych splatkach
vSetko dIzné vyzivné tak, ako to uviedol vo svojej vypovedi. Tymto povazuje vSetko
dizné vyzivné az do mesiaca august 2024 za uhradené.

Z listinnych dokazov na C. |. 22 vySetrovacieho spisu je zrejmé, ze obvineny
XXXXX v obdobi od 31.05.2024 do 18.07.2024 zaslal Styrmi poStovymi poukazkami
poskodenej dohromady sumu 695 €.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost' trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny &in
nemal trvale nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu. Podla § 215 odsek 1 pismeno h)
Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie ak zanikla trestnost Cinu.

KedZe obvineny XXXXX vyuzil moznost ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona a svoju vyzivovaciu povinnost voCi maloletej dcére XXXXX



XXXXX nar. XXXXX dodato¢ne splnil, pricom tato poCas obdobia neplatenia
vyzivného nudzou netrpela, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jela Gastanova
prokuratorka



