OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
J. Hollého 1, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 77/24/6613-34 Ziar nad Hronom 06.02.2025
EEC: 2-52-105-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1
pismeno a, odsek 3 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. d)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a,
odsek 3 pismeno d Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od presne nezistenej doby v roku 2019 az do 02. 03. 2024 v rodinnom dome v obci
XXXXX zvacsa pod vplyvom alkoholu opakovane psychicky a fyzicky napadal druzku
XXXXX, nar. XXXXX vzdy, ked mu oponovala, a to tak, ze vyvolaval hadky, daval jej
zaucha, vulgarne jej nadaval, pricom agresivne spravanie XXXXX sa zacalo
stupriovat’ od roku 2021, ked zacal byt Coraz viac alergicky na spravanie XXXXX,
vadilo mu nech Cokolvek povedala alebo urobila, hned na fu zacal za to kricat,
hadat sa s fiou, priCom zacalo dochadzat uz aj k va¢sim fyzickym atakom, zacal ju
fackovat na tvar velkou silou, pripadne jej stlacal ruky v oblasti bicepsov, z ¢oho
mavala rézne zranenia, modriny, rozbité usta, Ci bolesti tvare a hlavy, k hadkam a
konfliktom dochadzalo takmer denne, pricom XXXXX sa po tychto utokoch vzdy



postazovala svojim rodicom bez toho, aby sa dala oSetrit, v presne nezistenej dobe
v rokoch 2021 - 2022 po jednej takejto hadke a bitke skoncCila na pohotovosti XXXXX
ked si po zauchu od XXXXX pocas hadky udrela hlavu o kuchynsku linku, az jej z nej
tiekla krv, jedenkrat sa jej obvineny pri hadkach vyhrazal aj zabitim, zaCal kontrolovat
jej pohyb tym, Zze namontoval na dom kamerovy systém a neustale ju vdaka nemu
prostrednictvom SMS sprav kontroloval a konfrontoval aj v Case, ked pracoval v
zahraniCi s tym, Zze vzdy musela svoj pohyb vysvetlovat, pricom k hadke doslo aj dfia
02.03.2024 okolo 16:00 hod, kedy dal obvineny poskodenej zaucho, po ktorom jej
opuchla pera, ¢im XXXXX takymto svojim konanim XXXXX, nar. XXXXX spo6soboval
bolest’ a stres, vyvolaval u nej strach, nervozitu a neistotu a tymto konanim znizoval
jej dostojnost.

lebo trestné stihanie je nepripustné proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ, odboru kriminalnej policie XXXXX zo dna
30.09.2024 bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX XXXXX trvale bytom XXXXX, za zloCin tyrania blizkej osoby
a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. d) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze od
presne nezistenej doby v roku 2019 az do 02. 03. 2024 v rodinnom dome XXXXX
zvacSa pod vplyvom alkoholu opakovane psychicky a fyzicky napadal druzku
XXXXX, nar. XXXXX vzdy, ked mu oponovala, a to tak, ze vyvolaval hadky, daval jej
zaucha, vulgarne jej nadaval, pricom agresivne spravanie XXXXX sa zacalo
stupriovat’ od roku 2021, ked zacal byt Coraz viac alergicky na spravanie XXXXX,
vadilo mu nech Cokolvek povedala alebo urobila, hned na fu zacal za to kriCat,
hadat sa s fiou, priCom zacalo dochadzat uz aj k va¢sim fyzickym atakom, zacal ju
fackovat na tvar velkou silou, pripadne jej stlacal ruky v oblasti bicepsov, z ¢oho
mavala rézne zranenia, modriny, rozbité usta, Ci bolesti tvare a hlavy, k hadkam a
konfliktom dochadzalo takmer denne, pricom XXXXX sa po tychto utokoch vzdy
postazovala svojim rodiCcom bez toho, aby sa dala oSetrit, v presne nezistenej dobe
v rokoch 2021 - 2022 po jednej takejto hadke a bitke skoncila na pohotovosti
XXXXX, ked' si po zauchu od XXXXX poc€as hadky udrela hlavu o kuchynsku linku,
az jej z nej tiekla krv, jedenkrat sa jej obvineny pri hadkach vyhrazal aj zabitim, zacal
kontrolovat’ jej pohyb tym, Ze namontoval na dom kamerovy systém a neustale ju
vdaka nemu prostrednictvom SMS sprav kontroloval a konfrontoval aj v Case, ked
pracoval v zahranicCi s tym, ze vzdy musela svoj pohyb vysvetlovat, pricom k hadke
doslo aj dha 02.03.2024 okolo 16:00 hod, kedy dal obvineny poskodenej zaucho, po
ktorom jej opuchla pera, ¢im XXXXX takymto svojim konanim XXXXX, nar. XXXXX
spbésoboval bolest a stres, vyvolaval u nej strach, nervozitu a neistotu a tymto
konanim znizoval jej déstojnost.

Zakonnym postupom bola k veci vypocuta poskodena XXXXX, ktora uviedla,
Ze s partnerom XXXXX sa spoznali asi pred 10 rokmi u susedov, dovtedy sa vobec
nepoznali. Boli si vzajomne sympaticki, tak spolu zacali chodit, spocCiatku vSetko bolo
dobré, ich vztah bol pekny, XXXXX bol ku nej mily, dobry, az neskor sa to zacalo
zhorSovat. Asi po roku chodenia spolu zacali aj byvat a byvali XXXXX v dome
XXXXX. Byvali tam len oni dvaja. V tom Case pracovala brigadnicky. Ako otehotnela,
tak ju doktor vypisal na PN. Problémy nevnimala ani poCas tehotenstva, tie nastali



vtedy, ked mal ich spolo¢ne narodeny syn asi jeden rok, to bolo v roku 2019 a bolo to
v Case, ked XXXXX odiSiel pracovat do zahrani€ia. Kym eSte pracoval na Slovensku,
bol doma denne, problémy nevnimala, potom ked uz bol pre¢, zacali vznikat
problémy aj pre banalne veci, niekedy mal konflikty so svojimi kolegami a potom si to
ventiloval na nej. Pracoval v Nemecku, niekedy v Holandsku. Dalej uviedla, ze
XXXXX mal problém s alkoholom uz aj davnejSie, podla jej nazoru mal problém s
alkoholom aj vtedy, ked' sa spoznali, lebo poc€ula, Ze mal problém s alkoholom aj pri
predchadzajucej partnerke, kedy pod vplyvom alkoholu dochadzalo medzi nimi ku
konfliktom. XXXXX pil aj v Case, ked eSte nemali syna, dokonca absolvoval
protialkoholické liegenie. Co sa tyka jej, tak ona si tieZ dala alkohol, v podstate od
zaciatku ich vztahu akoby ju to on naucil. Pije, aj pila len pivo. Neskér, aj v Case, ked
bol XXXXX v zahranici, alkohol nepila, iba kratko predtym, ako uz mal prist domov,
pretoze na tom nebola psychicky dobre. Hlava jej pracovala, mala obavy z toho, ¢o
bude. Ked vedela aj tyzden vopred, ze ma XXXXX prist domov, tak sa aj snazila
upratovat a robit’ okolo domu, no kym bol syn mali¢ky, vacsinu €asu travila s nim,
lebo to potreboval a on ked priSiel domov, nasiel si uplnu malickost, pre ktoru vznikol
problém. Ked nebolo upratané, alebo nieco urobené tak, ako si to predstavoval on,
vznikla hadka. Takto to bolo pravidelne, a tak z toho mavala takéto problémy. Do
zahranicia chodil pracovat niekedy v polovici roku 2018, spociatku pracoval tak, ze
bol mesiac tam a 1 - 2 tyzdne doma. Neskor ostaval v zahraniCi aj dlhSie, niekedy
dva a dokonca aj tri mesiace. Takto to bolo az doteraz. Naposledy priSiel domov pred
dvomi tyzdnami. XXXXX boli pocas jeho prace v zahrani¢i v kontakte, telefonovali si
tak kazdy druhy den, niekedy bol v kontakte aj cez Messenger, volaval si so synom
alebo si posielali fotografie. ObCas sa stalo, Zze bol doma medzi turnusmi aj jeden
mesiac, ale to bolo zvacsa pocas sviatkov. Kym bol XXXXX pre¢, mala domacnost
celu na starosti len ona. Nepracovala. Syn spociatku zacal navstevovat matersku
Skolu XXXXX, ale bol tam len na dve hodiny, lebo sa nedokazal adaptovat, odmietal
chodit na zachod, dokonca boli v sledovani Uradu prace socialnych veci a rodiny
XXXXX, az syna prelozili do Specialnej materskej Skoly XXXXX kde je umiestneny
denne 4 hodiny. Aj z tohto dévodu nema priestor, aby mohla pracovat. Ku
partnerskym konfliktom dochadzalo v Case, ked bol medzi turnusmi a v drvivej
vacsine bol pritomny aj alkohol, hadky a konflikty vznikali zva¢$a z dévodu, Ze sa
XXXXX nepacilo ako nieCo urobila, Zze to nebolo podla jeho predstav. Hadky boli
vzajomné. Ked zvysSila hlas a povedala, o sa jej nepaci, zacal jej vulgarne nadavat,
Ze je maly Clovek na to, aby bolo po jej a presadil sa svojou dominanciou. Takéto
hadky vznikali pomaly kazdy den. Zo zacCiatku to byvalo len tak zrana a pre
malichernosti, neskér to bolo uz aj poobede, vzdy tam bol pritomny alkohol. Tento pili
obaja. PoCas hadok XXXXX nenadavala, mala obavu, aby sa nieCo nestalo. Aj ked
sa vadili vzajomne. K veci dalej uviedla, ze ked mal syn asi 4 roky, tak XXXXX pri
hadke, kedy boli obaja pod vplyvom alkoholu, nechtiac povedala, Ze je ,kokot“, na ¢o
na fu fyzicky zautoCil tak, Ze jej dal facky, otvorenou dlafou aj z jednej aj z druhej
strany. K hadke doslo popoludni, doma bol s nimi len syn. Ten bol svedkom tohto a aj
inych konfliktov. Z fyzického ataku ju bolela hlava, po facke ju hodilo do postele, kde
sa na nu XXXXX zvalil, rukami chytil v oblasti bicepsov, pritlaCil o postel a vnimala to
tak, Ze chcel vo fyzickom uto€eni pokraCovat, ale to uz mu nedovolila, a nohou sa jej
podarilo odsotit ho od seba a on prestal, aj to len preto, Ze kratko na to za fou priSiel
syn, ktory si na fiu sadol a zabranil mu v dalSom utoku. Vtedy na lekarskom oSetreni
nebola. Asi mesiac na to opat doslo k podobnému ataku, ale vtedy bola triezva.
XXXXX bol opity, dal jej facku tak, ze zaletela ku kuchynskej linke, o ktoru si hlavu
udrela tak silno, Ze krvacala a mala opuch. Informovala o tom rodicov, pri¢om otec ju



zaviezol na pohotovost XXXXX XXXXX ju spochybnoval tym, Ze jej hovoril, ze
simuluje. Vec ale na policii rieSit nechcela z obavy, o by sa mohlo diat. Aj ich dalSie
hadky alebo konflikty mali podobny charakter, diali sa zvacsa pre banality, skoro vzdy
len vtedy, ked sa vratil z Nemecka a nasiel nieCo, ¢o nebolo podla jeho predstay,
vycital jej, ze doma nie je upratané tak, ako by malo byt, alebo nieCo nie je urobené,
a tak sa pohadali, niekedy to bola len slovha hadka sprevadzana vulgarizmami.
Niekedy doslo aj k fyzickému ataku a to v drvivej vacsine tak, ze jej dal facky, obcas
sa stalo, ze jej stlacil aj ruky. Aj posledny konflikt v sobotu 02. 03. 2024 prebiehal tak,
Ze si poobede lahla a ked sa zobudila, dala si asi 2 piva, iSla na zachod a vzala si so
sebou mobilny telefon, pricom ked vysla, tak sa do nej XXXXX pustil s tym, Ze komu
telefonovala, aj ked povedala, ze s nikym, pustil sa do nej, dokonca mu ukazala
telefén, no on si iSiel svoje. Bol vyrazne pod vplyvom alkoholu. Ju to nastvalo a doslo
k hadke a ked zvysila hlas, hned jej dal facku na pravu stranu tvare a aj na lavu,
nasledkom ¢oho jej opuchla tvar, pretoze jej pera narazila na zuby. Bezprostredne po
tom si urobila fotku, ktort poslala svojej mamine. Co sa tyka hadok, tie boli takmer
denne, ked bol doma a tych fyzickych atakov, ¢o sa tyka fackovania, to bolo za celé
4 roky mozno aj 50 krat. Na oSetreni vSak bola ten jedenkrat, ktory spomenula, na
Ziadnom inom nebola. Fyzické ataky spdsobovali, Ze mavala modriny na tvari a na
rukach, niekedy aj na nohach. ZacCala z toho mat aj psychické problémy, jednak
pocituje problém s alkoholom, ale aj psychické potiaze. Pocituje stavy uzkosti, od
soboty pocituje aj strach. Stalo sa, Ze od neho chcela odist, na €o jej raz povedal, ze
si v tom pripade moéze ist kopat hrob, alebo ju zabije doma a zakope v zahrade.
Mala strach a obavu z toho, ¢o sa méze stat’ a z toho, Ze zase dostane. Je pravda,
Ze hadky boli vzajomné, ze sa mu postavila aj oponovala, ale ked sa to zacalo
stupnovat, prestala, lebo nechcela od neho dostat’ zaucho, potom sa obcas stalo, ze
zostala ticho a on na to reagoval tak, ze preco je teraz ticho, nech sa k tomu vyjadri
a ked nieCo zacala hovorit, mnohokrat to skoncilo fackou. Iniciatorom hadok bol
niekedy on, niekedy ona, stacCilo, ze od neho nieCo chcela, on sa vytoCil a uz to islo.
Ulohy doma nemali nejako rozdelené, nieco robil on, nie¢o ona, mnohokrat
vyZadoval veci, aby ich robila len ona. Niekedy ich spravila, niekedy nie. K veci dalej
uviedla, ze XXXXX dal na dom namontovat kamerovy systém, kvoli vandalom.
Domnieva sa, ze ju XXXXX touto kamerou obcCas aj kontroloval, lebo odsledoval,
kedy odiSla z domu a ak bola niekde dlhSie, tak jej hned pisal a zistoval, kde bola, ¢o
robila a ako dlho. Domnieva sa, ze ju tym sledoval. Kamaratov nema. V minulosti
mala, ale od partnerského vztahu XXXXX s nimi nie je v kontakte. Na stretavku zo
Skoly nesla, lebo jej XXXXX povedal, Ze ma doma dieta a nikam nejde. Odborného
lekara nenavstevuje. Niekedy sa stalo, ze ju XXXXX vinil z toho, Zze nejedava a pije
alkohol, lebo vraj nenavarila, nedala mu jedlo rovnho pod nos. Zo spoloCnej
domacnosti odisla dvakrat, ale vzdy sa vratila. Prvykrat z vlastnej véle, lebo iSiel na
protialkoholické lieCenie, druhykrat to bolo vtedy, ako mala zranenu hlavu od
kuchynskej linky po jeho ataku a bola u rodiCov, tak ju tam priSiel prosit na kolena, ze
sa to uz nikdy nestane a vtedy sa aj so synom vratila. Za normalny, harmonicky
vztah ten jej s XXXXX povazovala len v jeho uvode, potom uz boli hadky na dennom
poriadku. So synom ma XXXXX normalny vztah, ma ho rad, vezme ho von
bicyklovat, alebo na vylet, no ked sa s nim chce maly hrat’ nejaké svoje hry, to sa mu
nechce. Fyzické ataky vo vztahu k synovi sa nedeju. Neciti sa byt zavisla od
alkoholu. Dostava len rodinné pridavky na syna, z ktorych zaplati pausal na telefon a
wifi, ostatné financuje XXXXX. Na stravu prispieva, aj ked bol v zahranici tak, ze
poslal 20,- € - 30,- € a ked chcela vy$Siu sumu, tak mal s tym vzdy problém, alebo od
nej chcel, aby mu po nakupe odfotila blok a poslala mu, ¢o kupila. Dévodil to tym,



aby nenakupila hluposti ale zaklad, to, ¢o treba. Vypadky pamate po poziti alkoholu
nemava, v minulosti, ked eSte syn nebol na svete, tak sa to obCas stalo, ale ako sa
syn narodil, tak uz nie. XXXXX vypadky pamati po poZiti alkoholu mava. O ich
vzajomnych konfliktoch vedia len jej rodiCia, ktorym o tom povedala. K osobe
partnera XXXXX uviedla, ze ked ma vypité, tak niekedy je s nim zabava, ale
vacsinou to potom vystupnuje do hadok a ostava agresivny. Ked je triezvy, byva
velmi nervozny a napaty, aj z toho doévodu uziva tabletky od psychiatra, alebo si
vypije, no potom byva aj pre maliCkost vznetlivy, najde si chybiCku a vyvola hadku.
PoCas toho, ako je v robote, tak zaleZi s kym v tej robote je a podla toho pije.
Napriklad nedavno v Nemecku nepil viac ako 40 dni, no potom opat pokracoval v piti
piva. Co sa tyka jej samej, tak ked si vypije, mava dobri naladu, nie je konfliktny typ,
snazi sa byt s kazdym za dobré. Nevyvolava hadky. Nevidi rozdiel vo svojom
spravani Ci je triezva alebo ma vypité. K vyjadreniu XXXXX, ohladne konfliktu s
televizorom uviedla, ze je pravdou, Ze si dala nejaké pivo uz predtym, ako si iSla
lahnut. Lahnut si iSla prave preto, Ze ju bolela hlava a on mal pusteny televizor velmi
nahlas, €o ju zobudilo, tak ho iSla sluSne poprosit, aby to dal tichSie a vznikol medzi
nimi konflikt. XXXXX jej nikdy nebranil v hfadani si zamestnania alebo mat
zamestnanie, problém bol vtom, Ze pre synovu diagndézu nebol priestor na
zamestnanie, kedZe aj v materskej Skole je najviac na 4 hodiny. Dohodli sa na tom,
ze si XXXXX najde pracu blizSie, aby sa pri vychove o syna mohli striedat a aj ona
by si nasla pracu. K tomu vSak nedoslo. XXXXX XXXXX na nu najma za posledné
roky velfmi zle vplyva, najma po psychickej stranke, z jeho konania mavala stresy,
ktoré spbsobovali, ze mnohokrat vobec nejedla, nepustalo jej, mala stiahnuty
Zaludok, aj tyzden bola schopna nejest, dala si len pivo alebo Cistu vodu. Nikdy jej v
jedeni nebranil, skdr naopak, aj ju do jedenia tlacil. Je pravdou, Ze sa obcCas stalo, Ze
sa spravala Ziarlivo a vycCitala mu zeny, pretoze ked bol niekde dlhSie, tak jej vSeliCo
chodilo myslou, aj sa ho na to opytala, €i bol niekde zahybat. On to znegoval a stalo
sa, ze tym vyvolala hadku, lebo ho nastvalo, ze mu neveri. Pomoc inde, ako u
rodiCov, nevyhlfadavala. Menovana na XXXXX nikdy fyzicky nezautocCila. Na zZiadost
XXXXX opat vypovedat, bol vykonany jej dalSi vysluch, z ktorého vyplyva, Ze od
vysluchu byvala spolu so synom XXXXX. Mala Cas a priestor na to, aby si utriedila
myslienky, svoje pocity a vyhodnotila, o sa vlastne stalo, ¢o tomu predchadzalo a
ako sa veci maju. Az neskér si uvedomila, ze vo svojej vypovedi vypovedala tak, ze
to mohlo pésobit, Ze iniciatorom nezhéd medzi nou a XXXXX, bol vylu€ne on a len
zriedkavo ona, ale nie je to uplne pravda. Takmer vzdy pri ich konfliktoch bol
pritomny alkohol a hadku alebo konflikt takmer vZzdy vyvolala ona. Ked sa potom
stalo, Ze mala modriny alebo nejaké zranenie, bola to len jeho reakcia na jej konanie,
kedy sa najprv fyzicky donho pustila a on sa iba branil. Potom mame alebo rodi¢om
povedala svoju skreslenu verziu, nie tu, ktora bola uplne pravdou. Upravila ju a
prispésobila tomu, aby z toho nakoniec vySla ako ta, ktora za ni€ nemdze a
nepovedala im uplnu pravdu. Ked vypovedala prvykrat, bola aj dost pod tlakom, aj v
tu sobotu, ked oznamenie podal jej otec, tak sa prelakla, aby z toho nemala
problémy, bola opita, mala v sebe dost' vela alkoholu. Potom, ked bola aj na policii,
tak uvazovala, Co vlastne ma povedat, a tak sa snazila drzat' toho, ¢o uvadzala uz
skor, ale nebola to uplna pravda. Keby nevyvolavala hadky, ani by k nim
nedochadzalo. NavySe bola vzdy podporena alkoholom a ten mal na nu evidentne
zly vplyv. S alkoholom ale podfa nej problém nema. Predtym, poCas spoluZitia
XXXXX si dala alkohol aj v Case, kedy bol XXXXX pre€ v Nemecku, niekedy len tak
pre chut, niekedy preto, Ze jej syn robil nervy a ona na neho bola sama, stalo sa, ze
potom niekedy v takom stave vyvolala hadku aj cez telefon. XXXXX niekolkokrat



volala, nech ide nazad na Slovensko, nech robi niekde tu, Ze by si aj ona pracu
nasla. VycCitala mu, ze je straSne malo so synom. Aj Co sa tyka pefazi, ked si ich
pytala na chod domacnosti, pokial bol prec, tak jej ich vzdy dal. Ked sa jednalo o
mensie sumy, ani to neriesSil a ked' si vypytala viac, tak sa asi dvakrat stalo, ze sa jej
potom opytal, €i skutocne kupila to, ¢o mu povedala do telefénu, alebo aj nejaké
hluposti, vtedy sa raz stalo, Ze chcel, aby mu zaslala doklad o tom, &o kupila. Co sa
tyka toho posledného incidentu, udial sa tak, Ze menovana si doobeda vypila a
nebolo jej dobre, tak si Sla fahnuat spat. Spala a budil ju televizor, ktory XXXXX
pozeral, Sla teda za nim, aby ho dal tichSie alebo to prepol ¢i vypol, no on nechcel,
nevadil sa s nou v8ak. Ostala nervdzna, lebo jej to prekazalo, do toho za¢al mrn¢at
maly, potom uz Somrala a vyskakovala aj ona, XXXXX stale ni¢ s televizorom
neurobil, a tak po nom skocCila, kedy on ako sa branil, chcel, aby od neho odisla, tak
sa zahnal a trafil ju tak hlupo, ze ju udrel cez peru, ktora sa od vnutra narazila o zub,
a tak sa poranila, preto jej to napuchlo. Keby po nom neskocila, ani by sa nezahnal a
ani by ju neudrel. Keby ona nebola nic riesila, tak by bol pokoj, lenze bola po opici a
vSetko jej vadilo. Uvedomuje si, Ze to bola jej chyba. Je pravda, Ze predtym, ked bol
XXXXX v Nemecku a mal sa vratit domov, mala obavy, respektive skér bola
nervézna z toho, ze ked pride, bude mu vadit, ze nebude nieCo upratané tak, ako si
to on predstavoval. Toto mal v povahe. Vlastne sa o ni¢ nejednda, nebola to nejaka
,Sikana“, ale liezlo jej na nervy, Ze bol ako ,Monk“ a to, o podla nej upratané bolo,
podla neho nebolo. Preto bola podrazdena, ked mal prist, ale ona si tiez nedavala
servitky pred usta, rovnhako sa do neho pustila a oponovala mu. Takto nervézna bola
ale mozno den - dva predtym, ako mal prist. Toto tiezZ nebolo nejako pravidelne, stalo
sa to mozno raz alebo dvakrat, tam to vo vypovedi vtedy zveli€ila. Ked bol XXXXX
prec, tak jej nepohoda pramenila aj z toho, Ze na vSetko bola sama. Musela sa starat
0 syna, o domacnost, vnutri aj vonku, nakupy, vSetko bolo na nej, nemala kedy
oddychovat, kedy relaxovat, preto si dala obCas aj pivo. Tiez nikde nepracovala, bol
to ten isty stereotypny kolotoC, atak obCas stracala nervy. Potom stacilo, ze XXXXX
povedal eSte nieCo s neporiadkom a jej uz nebolo viac treba, vyletela. Mnohokrat
XXXXX za to ani nemohol, to len boli vystupnované tlaky z celého toho obdobia. Nie
vzdy to ale bolo takto, bol aj pokoj, aj obdobia, kedy sa nehadali. Tych bolo viac, ako
tych negativnych. Ked' doslo k hadke, vzdy tam bol alkohol, obaja su prchki, stacil
potom maly podnet a vedeli sa povadit’ za upInu hlupost. Obcas sa pri hadke stalo,
Ze do neho strcila, ked uz bola velmi nahnevana a on vtedy, ked sa tomu chcel
branit, alebo vykryt jej uder, tak rukou ju pri sebaobrane trafil. Nefackoval ju, to si
nikdy nedovolil, ani by sa nenechala. Pri hadkach a konfliktoch nebol nik z nich
vyrazne dominantnejSi, su podobné povahy. Uviedla, Ze si po€as hadok vzajomne
nadavali. Nebala sa ho, ked ju naStval, povedala mu, ¢o si mysli. Aj zranenie
suvisiace s uderom o kuchynsku linku popisala tak, Zze vtedy bola tieZ opita, pohadali
sa a zas sa do neho pustila, str€ila do neho, na Co jej chcel zabranit, aby v tom
nepokraCovala, tak tieZ do nej sotil a ona kvéli alkoholu nevedela poriadne drzat
rovnovahu, tak narazila hlavou o roh linky. Bola to jej chyba, aj jeho to velmi mrzelo,
potom sa ospravedIfoval. Rovnako sa to tak udialo aj pri tom, ked opita spadla na
postel a on ju chytil za bicepsy, chcel, aby ostala lezat a upokojila sa, na ¢o ho od
seba odsotila. Skutocne, vSetko, o na neho hodila, to bolo na jej popud, reakcia na
jej konanie. Tieto konflikty vyvolala. Fyzické ataky, ktoré popisala v prvotnej vypovedi
vysvetlila tak, ze sa jednalo o vzajomné ataky a za tie 4 roky k nim nedoSlo 50krat,
ale mohol to byt tak 3 - 4 krat. Tiez chcela vysvetlit udalosti suvisiace s vyhrazanim a
kopanim hrobu. Uviedla, Ze sa zle vyjadrila, lebo to zle pochopila, aj on jej to potom
vysvetloval, no napriek tomu uviedla svoju verziu, ktoru takto prvykrat pochopila, a



teda povedal, ze ak odide, tak vykope hrob, ale myslel tym to, Ze sa zabije on, ze si
siahne na zZivot, Zze sa radSej zmami, neraz hovoril 0 samovrazde, ze ho takto Zivot
nebavi. V €ase vysluchu bol XXXXX tieZ hospitalizovany na psychiatrii. Stalo sa, Ze
obCas mala stavy uzkosti, aj psychické problémy, ale tie nesuviseli s XXXXX, ale s
tym, ako zije, ze je na vSetko sama, nechodila poriadne nikde, lebo nemala
kamaratky, ale za to XXXXX nemohol. S kamaratkami prestali komunikovat, lebo aj
ony mali svoje Zivoty, pracu, rodinu, nemali Cas, tak to pozvolna Slo vSetko do
stratena. XXXXX jej nikdy kamaratov nezakazoval, nikdy sa tak nevyjadril. Nikdy
nebola nutena pytat si peniaze od otca. XXXXX dal nhamontovat na dom spominané
kamery len v suvislosti s kontrolou auta, ktoré mu predtym vandali postriekali
sprejom. Sledovanie si domys$lala. Ked bola niekde pre€, tak sa len informoval o
synovi a o nej, ako sa maju. Ked bol XXXXX triezvy, tak sa stavalo, ze bol nervozny,
ale to nebolo Casto, daval si potom tabletku a ta to troSku zmiernila. Vie velfmi dobre,
Ze by do tabletiek, ktoré uziva, nemal pit’ alkohol, ale aj tak si da. Mala vedomost' o
jeho aktualnej hospitalizacii XXXXX Telefonoval jej kvoli tomu, ako sa ma syn,
situaciu rieSenu policiou nepreberali. V Case, kedy vypovedala bola XXXXX spolu so
synom u svojej mamy. Neplanuje sa XXXXX vratit.

K veci bol vykonany tiez vysluch svedka XXXXX, otca poskodenej XXXXX. K
veci uviedol, Ze dcéra XXXXX Zije s XXXXX spolu cca 8-9 rokov. Nezhody medzi
nimi boli stale, nakofko tam uradoval alkohol, kde pil hlavhe XXXXX. Situacia v ich
domacnosti sa upokoijila asi pred Styrmi rokmi, kedy XXXXX zacal chodit pracovat do
Nemecka. Ked priSiel z Nemecka domov na tyzden, na dva, ked mal volno, tak zas
zacCal pit. Kolkokrat, ked priSiel XXXXX s dcérou k nemu, tak z neho bolo citit
alkohol, tackalo ho zo strany na stranu, bol podnapity. Dni, ked bol XXXXX doma,
tak mu dcéra povedala, Ze dostala XXXXX facku. Ked sa jej pytal, preCo jej dal
XXXXX facku, tak mu povedala, aby to nerieSil a Ze uz viac nepovie. Obaja byvaju
nedaleko od neho, ale nestaral sa do nich. Vie, ze XXXXX v Nemecku zarabal dost,
ale XXXXX peniaze nedaval, musela si od neho pytat, pocul, ked spolu telefonovali,
Ze si pytala 10,- €, 20,- € od neho, aby mali s vnukom na jedlo. Asi pred dvoma
tyzdnami, ked bol XXXXX doma, tak on sa cez den prespal z opice a v noci od 22.00
hod. si pustil TV a do rana ho pozeral, dcéru aj malého zobudil a nemohli do rana
spat a toto vraj trvalo dva alebo tri dni. Stalo sa, Ze bol tak napity, Ze sa rovno pred
synom vyvracal, kedy na to zaCal maly plakat. XXXXX, ked si vypil, nevedel, ¢o robi
a potom vznikali hadky, kricali a vadili sa pred tym malym. Preto vznikalo aj to nasilie,
Ze sa spolu vadili a XXXXX dostala XXXXX facku, no on tam nebol, nevie, ¢o sa
presne stalo, lebo XXXXX mu to nechcela povedat, aj jej povedal, ze dokedy chce
toto trpiet. Jeho manzelka XXXXX mu den pred vykonavanym vysluchom poslala
fotografiu dcérinej podliatej tvare po fackach od partnera. Takyto incident sa stal aj
asi pred dvoma tyzdnami, kedy tiez mala na tvari krvavé podliatiny a to bolo eSte
horSie ako teraz. Manzelka mu telefonovala, aby iSiel na policiu a podal na XXXXX
trestné oznamenie za ublizenie na zdravi. Urobil tak teda. Asi pred troma, Styrmi
rokmi XXXXX chytil dcéru, sotil ju do kuchynskej linky a ona si rozbila hlavu. V
trestnom oznameni sice uvadzal, ze o tomto predtym nevedel, ale po rozhovore s
manzelkou si na to spomenul. Dalej uviedol, Ze on z XXXXX strach nema, ale ked je
pod vplyvom alkoholu, nevie, o m&ze od neho Cakat a je vtedy agresivny a neda sa
s nim vébec komunikovat. Voci nemu si vSak nikdy ni¢ nedovolil. XXXXX musi od
neho odist preC, lebo to by zle dopadlo. Ma vedomost, ze XXXXX otec do neho
Casto rypal a aj XXXXX povedal, Ze ju odtial vyhodi. Ma to sprostredkované od
dcéry. Pred dvoma rokmi dal XXXXX namontovat kameru na roh domu, odkial bolo



vidiet na ich auto a na branu. Tam vzdy sledoval, kedy XXXXX odide, kedy pride na
aute a kolko bola pre€ a potom sa vadili, lebo sa jej vypytoval, kde bola a ako diho.
Ona, ked chcela ist aj k nemu aj s malym alebo niekde von, tak musela ist cez
zahradu, aby XXXXX nevidel cez kameru, kde isla, na ako dlho. A potom, ked
XXXXX priSiel domoyv, tak sa kvoéli tomu hadali. Aj ked priSli na navstevu k nemu, bol
XXXXX pod vplyvom alkoholu. Co sa tyka jeho dcéry XXXXX a alkoholu, tak niekedy
sa zdrzi nepit dva, tri dni, ale ked sa da, tak si vypije. Dva, tri dni nepije a alkohol pije
aj ked je XXXXX v Nemecku, to vSak nie ¢asto a potom pije, ked' je XXXXX doma,
tak si sem tam da alkohol, pretoze XXXXX je opity robi jej nervy, tak si vypije aj ona.
Ona pije iba pivo. Niekedy si vypije tak, ze jej polozi mobil, lebo sa s fAou neda
rozpravat. Dcéra pije aj preto, lebo nezvlada to psychicky v tom dome, pretoze
XXXXX ju ma iba na to, aby mu skakala okolo zadku, robila vSetko okolo domu -
kosila, hrabala, kimila zajace, ked ich eSte mali, rubala si drevo sama, kurila, starala
sa 0 malého, o domacnost a XXXXX strany boli len neustale vycCitky. XXXXX ju nikdy
za ni€ nepochvalil, ale vyzadoval od nej stale viac a viac. Ma XXXXX a dcérou v
Case, kedy su pod vplyvom alkoholu taku skusenost, ze maju vela reCi a vela
smiechu, XXXXX sa pred nim agresivne nechoval, aj k ich synovi boli vefmi mili. Ked
v8ak od neho odisli, on mal otvorené okno v kuchyni a vtedy zacul, Ze sa medzi
sebou handrkovali. Nebyvalo to vSak pravidelne. Niekedy, ked odchadzali, tak boli k
sebe mili. Ked maju vypité, tak jeden druhému si nechcu ni€ nechat, dcéra XXXXX
ustpi, ale XXXXX staéi malo a uz je zle. Co sa potom u nich doma dalej deje, to on
uZ nevie a dcéra mu povie, aby nerieSil. Vzdy tam vSak uraduje pivo, a preto su tam
tie roztrzky. Vnuk mu doposial ni¢ nehovoril, ale potom pred policajtom mu povedal,
Ze tato bije mamu. Na vyzvu vySetrovatefa PZ charakterizoval dcéru, o ktorej uviedol,
Ze je pokojny Clovek, velmi sa stara o malého syna. Je nekonfliktny typ. Ked' si vSak
vypije, tak je az velmi vyre¢na, nepovie len to, ¢o nevie. Otca ma velmi rada,
pomdze mu, len keby nepila to pivo. Ale ona je dobry €lovek. Do jeho domacnosti
chodili sporadicky, napriklad ked XXXXX priSiel z Nemecka, alebo ked isli na
prechadzku, zhruba raz do mesiaca, ale ked bol XXXXX v Nemecku, tak dcéra
chodila CastejSie, vzdy mu s nie€im pomohla a maly XXXXX sa vzdy pytal, kedy
pdjdu k dedovi, o ma psa Tapa. On k nim chodil len sporadicky, mozno 10x za pol
roka a vacsinou v Case, kedy bol XXXXX pre€. S nim, ani s jeho rodinou nemaiju
dobry vztah. Z rozpravania dcéry vie, ze XXXXX chodieval domov z Nemecka na 4 -
5 tyzdfiové turnusy a tyzden, tyzder a pol byval doma. Co sa tyka zraneni jeho
dcéry, k tomu uviedol, ze mavala modriny na rukach, lebo ju za ne silno chuytil,
XXXXX mu tieto modriny ukazovala: ,Pozri sa, o mi urobil XXXXX*. Modriny, ktoré
jej spbsobil naposledy, videl na vlastné oci. Lavu stranu tvare mala opuchnutu aj s
ustami. On osobne nebol svedkom toho, Zze by sa XXXXX jeho dcére vyhrazal, ale
dcéra mu uvidela, zZe jej XXXXX povedal, Zze ak od neho odide, tak ju zoberie na luku
a Ze si mdze vykopat hrob a Ze ju zabije. Takéto nejaké podobné vyhrazky jej
hovorieval. Nebolo to Casto, ale hovorieval jej to. Na dcére si nevSimol zmeny
spravania, ale alkohol robi to, ze bola nervézna, vystresovana a na vnukovi si
nevsimol ni€. Nema vedomost o tom, ze by sa XXXXX spraval vo€i synovi nevhodne,
skér naopak. Podla jeho nazoru dcéra nema pracu a priatelov preto, ze sa stara o
syna, ktory chodi do materskej Skoly len na 4 hodiny a otec XXXXX ktory je na
dbéchodku, odmietol po neho chodit po 4 - 5 hodinach. Dcéra ma na starosti celu
domacnost a vnuka a nikam nema priestor chodit. Domov k nemu nepriSla dcéra s
vnukom preto, ze sa XXXXX bala, vyhrazal sa jej obCas smrtou, niekedy sa stalo, ze
bol aj tyzden doma a ni€ sa nedialo. V posledny incident, ktory sa udial, mala dcéra



vypité a mala plno reci. V rodine XXXXX a dcéry XXXXX je najvacsim problémom
alkohol - pivo.

Z vysluchu svedka XXXXX, matky XXXXX vyplyva, Ze dcéra XXXXX Zije s
XXXXX zhruba 8 rokov. Ich spoluZitie bolo raz hore, raz dole. On pil, potom zacala aj
dcéra, ona kvéli nemu nedokoncila ani strednu Skolu. Od zaciatku bola proti ich
vztahu, lebo on uz s predchadzajucou priatelkou sa bili a otikali. Fyzické Gtoky zadali
potom, ako sa im narodil syn. Kolkokrat ku nim utekala, brala vhuka domov a
povedala im, nech si robia ¢o chcu a ich do toho nech nezatahuju, obaja boli pod
vplyvom alkoholu, ale XXXXX bol viac. XXXXX davala na zretel, Ze ma malého a ze
tam sa treba o neho postarat. Pokial bol maly mensi, tak si XXXXX davala pozor, ze
nepila ani ni¢, ale XXXXX, ked si vypil, tak bol straSne agresivny. Tam stacila
maliCkost’ a uz to iSlo. Napriklad v lete poculi krik, iSla k brane, ¢o sa robi a to oni
dvaja u nich doma sa hadali. Vie, ze XXXXX sa podrobil lieCbe XXXXX a XXXXX na
podnet svojho otca, ktory bol u nich robit tiez poriadky. XXXXX robil krik, mal vypite,
volali jeho otca, potom prisli policajti a hned ho brali XXXXX. Dévodom ich hadok
bolo to, Ze XXXXX XXXXX vycital, Ze nie je navarené, upratane, alebo Ze neméze
prat, lebo mifa vela vody. Ked bol XXXXX doma, ona k nim nechodila. Vacsinou
vSak chodila XXXXX k nim. Vie, Ze asi Styri roky dozadu XXXXX sotil XXXXX do
kuchynskej linky, kde si ona o zelezny drziak rozbila hlavu, to s nou utekal manzel na
pohotovost. Dha 21. februara jej prisSla XXXXX poméct a zakryvala si bradu, a tak sa
jej spytala, Co to ma, na Co jej povedala, aby nerieSila a ze dostala po papuli. Mala
celu bradu modru, a Ze ako ju XXXXX udrel, tak padla na postel. Posledny incident,
ktory jej manzel oznamoval den pred tymto vysluchom, sa udialo, Ze dcéra jej poslala
fotografiu, na ktorej bola odfotena jej tvar s opuchom na favej strane a k tomu jej
povedala, Zze zase ju XXXXX buchol. Okrem tychto troch fyzickych utokov, nevie o
Ziadnych inych za posledné tri roky. Ked XXXXX naposledy volala, tak aj maly do
telefonu kric¢al, Ze tato rozbil mame hubu a opytala sa jej, Ze dokedy to bude trvat, ze
Ci sa chce nechat zahluSit alebo Ci to ide rieSit. XXXXX povedala, Zze toto bola
posledna kvapka, ze to chce riesit. Preto telefonovala manzelovi, ktorému objasnila
situaciu a ten Siel podat trestné oznamenie. Ich spoluzitie jej pripadalo cudné,
pretoze XXXXX ni€ nerobil a XXXXX mu robila sluzku - musela upratat, navarit,
porobit okolo domu, okolo zajacov, drevo napilit, ponosit, on priSiel z roboty, lahol si
a spal. Najlepsie bolo, ked XXXXX bol pre¢ a oni mali pokoj. Co sa dialo u nich
doma, to uviest nevedela, nakofko tam uZz tri roky nebyva, ale obCas XXXXX pride a
XXXXX jej povie. Aj predtym chodievala pre vnuka, ked XXXXX doma vystrajal. Asi
dvakrat sa stalo, ze XXXXX aj s malym usla ku nim XXXXX, lebo robil cirkus, ked
mal vypité. XXXXX sa velmi o ich spoluziti nezverovala, nevie, €i sa stiahla do seba
alebo sa ho ozaj tak bala, ale to uz bolo tak ku koncu, ked sa prestala zverovat.
Zverovala sa jej asi tak pred troma rokmi, ze to nie je dobré, Ze by chcela od neho
odist, ale Ze sa ho boji a nevie, ako to ma urobit. Dalej uviedla, ze XXXXX pije pivo,
pokial autom vezie syna Skolky, tak nie, ale cez vikend vypije mozno aj 1,5-2 litre
piva. Pije tak, Ze vie, €o robi. Mysli si vSak, ze nakolko pije uz dIhSiu dobu, tak uz
bude mat problém. Ked je dcéra pod vplyvom alkoholu, tak ma vela reci, opakuje
stale to isté dookola. XXXXX, ked si vypije, je velmi hruby, sprava sa agresivne,
nasilnicky, je schopny po Cloveku hodit aj sekeru. Ona XXXXX povahu zazila, ked
bola u nich, brala vnuka, tak XXXXX do nej skakal a XXXXX ho odstrkovala, aby to
nechal tak, Ze malému bude u nich lepS$ie. Stalo sa ob¢as, Ze vnuk povedal: ,tato
capol mame,” alebo ,nemohli sme spat, tato robil krik.“ Posledné bolo: ,tato rozbil
mame hubu.“ Vnuk ma Sest rokov a chodi do Specialnej Skolky. XXXXX je razny,



hluény a ked si vypije, tak je nepriCetny. XXXXX je ticha a €o vie, ona sa boji od
malinka alkoholikov a napriek tomu pije aj ona, ale domnieva sa, ze pije kvoli
XXXXX. Ked si vypije, je vyrecna, ale inak byva utiahnuta. Ona predtym vobec nepila
alkohol, ked este nebola XXXXX bola ina, vesela. Na navstevy chodievala XXXXX
XXXXX zriedkavo, lebo im povedala, Ze ak ma prist XXXXX oZraty, tak si nepraje,
aby vobec priSiel, a tak potom priSla radSej XXXXX sama s malym. Ona ku nim na
navstevy nechodila, resp. prisla, ked bol XXXXX v Nemecku a aj to hned XXXXX
XXXXX vyzvedal, ¢o u nich robila, pretoze ju videl cez kamery namontované na
dome. Za posledné tri roky bola u nich asi Sestkrat. RadSej sa stretli u otca, kde
XXXXX priSla za nou. XXXXX chodil na Styri az osem tyzdnov do Nemecka a potom
bol tyzden, dva doma. Na dcére videla, ked mala modru bradu a naposledy aj
opuchnutu lavu stranu tvare a peru a tiez tu rozbitu hlavu ked mala, ale okrem toho
na nej modriny nevidela. Ma vedomost, Ze sa mal XXXXX dcére vyhrazat, ze ak od
neho odide, tak ju zabije, to ma od nej sprostredkované. Na dcére si vSimla zmenu v
spravani, ostala ticha a chlapec sa ho boji, €o jej on sam povedal. XXXXX bral syna
na vylety. K nemu sa sprava normailne.

K veci bol dalej vykonany vysluch svedka XXXXX, otca XXXXX. K veci
uviedol, Zze syn XXXXX je v partnerskom zvazku so XXXXX asi 9 rokov. Jeho rodina
s tym vztahom nesuhlasila, lebo vedia, aké ma XXXXX korene, ale syn na tom trval.
Oni ziju v rodinnom dome, ktory je jeho rodiCovsky dom, synovi ho daroval. Kratko po
ich znamosti sa ale narodil vnuk XXXXX, a tak bolo jasné, Zze budu vo vztahu
pokraCovat’ a oni to reSpektovali. Jej otec byva kusok od syna s druzkou. Chodieval k
synovi a XXXXX tak raz za tri mesiace, nechodieval tam rad, lebo to tam bolo
stragné, najmé &o sa tyka alkoholu. XXXXX pije denne. Zial aj syn. Ona v$ak nikdy
nikde nepracovala, do prace nechcela ist. Vnuk ma nejaky hendikep, chodi do
Specialnej materskej Skoly. On sa XXXXX niekolkokrat nukal, Ze p6jde po neho do
Skoélky, aby ona mohla ist’ do prace, ale to nechcela. XXXXX mu zazlieval, ako ich
vychoval on, a tak vzdy tvrdil, Ze on im ukaze, ako sa ma v rodine Zit. Je to ale
tragédia. Nechce ublizit ani XXXXX, aby im vnuka nevzali, no ona si nevie dat rady s
alkoholom, hoci to stale popiera. Ona je napita denne, aj ked rozprava, Ze je triezva.
PocCuje jej to ale na hlase, aj na tom, ako sa chova. Podfa jeho nazoru sa XXXXX o
domacnost riadne nestara. Ona je len doma, pije, nenavari, v chladniCke je zelena
salama. Ked tam pride on, ona je na televizore a vnuk na telefone. Syn XXXXX
chodieval odjakziva na turnusy, aby zarobil, chodieval do Nemecka na 5 tyzdrnov a
zarobil naozaj dobre, takze XXXXX mala vSetko, ¢o by potrebovala. Oni sa obaja
vela rozpili po tomto incidente, pre ktory sa vedie konanie. UZ sa na to nemohol
pozerat, a tak tam chodi po tejto udalosti velmi ¢asto, dava na nich pozor. Aj oni sa
zacali viac krotit. Syn bol dokonca XXXXX lebo si siahol na Zivot, ale XXXXX mu tam
doniesla aj alkohol, dokonca aj ziletky, kde si znovu siahol na Zivot. Za ten alkohol ho
vyhodili z nemocnice. Bol potom na protialkoholickom lie€eni. XXXXX ked priSiel z
prace, nikdy nebolo navarené. Syn ale nie je agresivny, nikdy by neublizil ani muche.
No bol strasne rozpity, vypil aj 2 ffaSe 0,71 vodky denne. Teraz aspof to zmiernil,
vypije tak 3 - 4 piva. On osobne nikdy nebol svedkom nejakého konfliktu medzi nimi,
skor naopak, oni zZili tak, Zze sa napili spolu a potom spolu tancovali. Syn je teraz
velmi labilny, stale hovori o tom, ze sa zmarni, aj mal niekofko takych pokusov, on
osobne ho zveSal zo zinky na dvore. XXXXX je Clovek, ktory Casto klame, jej
nemozno verit, to, v akom stave je aj vnuk, ze ako 7 rony nevie hovorit, je podla
neho hlavne jej chyba vychovy. Nerobi ni€, on sa hra na telefone a XXXXX na dvore
s pivom a cigaretou v ruke. Syn by sa sdm nevedel postarat o vnuka, lebo chodieva
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na roboty vzdy na turnusy, on je uz stary, vnuka uz tolko nezvlada. XXXXX sa nikdy
nestazovala na to, Ze by bol nejaky problém XXXXX aj k nim priSla opita. Raz bol
nejaky podobny incident, kedy XXXXX privolala policiu, ale tam bola straSne napita,
bolo to nedorozumenie, vtedy on dal XXXXX zaucho, ¢o ho potom aj mrzelo, aj sa
ospravedInil. XXXXX, ani XXXXX nikdy neprisli k nim, Ze by potrebovali peniaze, a to
ani osve. XXXXX nema sklony ku klamstvam, ani k agresii. Jeho povaha je skér
taka, ze je lutostivy. Ked ho odhovarali XXXXX, tak vzdy hovoril o tom, ¢o bude s
malym. Ale teraz mu uz akoby nezélezalo ani na tom. Syn mal pripomienky na
XXXXX len vo vztahu k tomu, ako sa XXXXX o rodinu nestara, Ze sa neda jest to, ¢o
ona uvari. On ked priSiel z Nemecka, tak vzdy varil on, lebo doma nebolo ni¢. Ako sa
ale toto rieSi, on strasne upadol na duchu, zmenil sa, rozpil sa a celé je to zlé. On
pracoval pri vystavbe leSeni, dobre zarobil, teraz sa uplne opustil. Na navstevy k nim
chodieval XXXXX XXXXX velmi malo, oni mu to vlastne zakazali, Ze ked budu opiti,
tak si nezelaju, aby k nim chodili. XXXXX hukala na dvore opita. Chceli najma to, aby
bol u nich hlavne vnuk, on potrebuje pozornost, ktora sa mu doma nedostava. Ale
obcCas bola u nich aj XXXXX sama. Predtym aj mali vypité, ale teraz je to o dost
horsie o sa alkoholu tyka. Posledny rok, kym nebol tento incident, tak chodievali na
prechadzku XXXXX XXXXX s rodinou. VacsSinou XXXXX s vnukom chodieval na
prechadzky sam, aj XXXXX, niekedy priSla aj XXXXX za nimi. Ale nevie, Ci oni
chodievali na vylety. XXXXX ked priSiel z Nemecka, staral sa o dom, kosil, sadil.
Dom dal do poriadku. On je pedant na poriadok. Ked priSiel domov z Nemecka, tak
prvé €o robil, bol poriadok, neznasa neporiadok. Syn XXXXX pije od mlada, ale tak
normalne, nepil denne, chodil do prace. Nema vedomost o tom, Ze by mali
spolo¢nych priatelov. Ona nema kamaratov vébec a XXXXX ich ma dost, ale
nechodievaju ku nim. XXXXX sa nikdy nestazoval na vzajomné spoluzitie XXXXX,
skor naopak, opytal sa ho, Ci vidi, s kym Zije, na o mu vzdy povedal, Ze vie. On sa
stazoval na to, Zze ked priSiel domov a ona bola totalne opita, tak bola stradne
prieéna. Potom mnohokrat pil aj on, aby tam vébec vydrzal. Ze nevie varit, Ze nema
Co jest. Ak sa na nie€o na nu stazoval, tak len vo vztahu k jedlu.

K veci bol vykonany vysluch XXXXX, suseda XXXXX a jeho rodiny. Tento
uviedol, ze je dobrym priatefom otca XXXXX, celkom dobre poznaju. XXXXX su
susedia, ich domy su hned vedla seba, ale nemaju nejaké nadStandardné priatelské
vztahy. Ak nieCo potreboval poméct, tak vzdy pomohol, ale to je asi vSetko. V
su¢asnom dome byva asi 11 rokov a odkedy tam je, XXXXX tam byva a su susedia.
Jeho druzka XXXXX tam priSla asi neskér. Oni maju spolu syna, ma asi 6-7 rokov.
Co sa tyka ich rodiny, tak ich povazuje za intelektovo jednoduchych ludi, kde je
pritomny alkohol. A to u oboch, XXXXX mozno eSte viac. V rodine mu je luto najma
ich malého syna, lebo tomu sa nedostava dostato€né mnozstvo pozornosti, rodicia
piju, ich slovnik nie je vhodny pre také dieta. Ma v zahrade vedla nich altanok, a tak
&asto poduje ich rozhovory, XXXXX &asto rype a podpichuje XXXXX Ziadny strach z
jej strany neeviduje, XXXXX je v straSnom stave, ani by asi nebolo mozné mat’ z
neho strach. A keby tam nebol, urite by musela ist XXXXX prec, lebo ona tam
nema ¢o hladat, svokrovci ju nemaju velmi radi. Ma vedomost, ze XXXXX chodieval
do Nemecka, je leSenar, ale robil aj v Mochovciach a tak to striedal. Ked bol ich syn
XXXXX tak Skélka zalarmovala socialku, ze nieCo nie je v poriadku s ich synom,
zacali k nim chodit, tiez malého preloZili do inej Skdlky XXXXX a vtedy mal XXXXX
celkom dobré obdobie, aj ich vztahy sa trochu zblizovali, lebo vtedy prestal pit,
spraval sa omnoho rozumnejSie, dalo sa s nim rozpravat aj dohodnut, ale po tom,
ako sa zacalo diat' toto a nieCo s marihuanou, uplne upadol, Slo to s nim dole z
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kopca. Zacal stradne vefla pit, ale urCite odvtedy pije viac, je to na fiom vidiet. PoCas
ich hadok, ak to ma tak nazvat, nebolo jasné, Ze by bol niekto vyrazne dominantny,
teraz, ako je XXXXX v takom zlom stave, je skor XXXXX ta, ktora do neho ,Sije", Ci
so zvySenym ténom v hlase, alebo aj tichSie, ale podryva, neda mu pokoj, ide si
svoje. Nemysli si, ze osoba, ktora by mala strach z inej osoby, by sa chovala takto.
Ak by chcela, mohla by uz davno ist niekam. Krik z ich domu bolo pocut rézne, aj to
nie vzdy bola hadka ¢i spor, €asto Sla od nich hudba, a preto boli hluénejsi. Niekedy
to bolo raz za tyzden, niekedy raz za mesiac, inokedy eSte menej. Nikdy medzi nimi
nedoSlo k fyzickej potyCke, on nicoho podobného svedkom nebol. XXXXX ani
XXXXX sa mu nikdy nestazovali jeden na druhého, pritomny je u nich oboch
vulgarny slovnik. Nikdy si od neho ani jeden z nich neprisli poziCiavat peniaze.
Nevedel vyjadrit k tomu, Ci mavaju nejaké navstevy, alebo nejaké stretavania, parkrat
tam nejakych fudi zachytil, ale zva¢sa to boli len osoby, ktoré XXXXX priviezli domov
z prace. Ked pracoval v zahraniCi, bol pre€ aj mesiac, nevie ako dlho bol potom
doma, kym odisiel zas pracovat, nevenoval tomu pozornost. Dalej uviedol, Ze si
nemysli, ze medzi XXXXX dochadzalo k nejakému tyraniu, mysli si to aj preto, ze aj
v jeho rodine sa objavili tazkosti s tyranim, a tak to vie porovnat, ako vyzera obet
tyrania a ako vyzeraju ludia, ktori su si seberovni a ovplyvneni alkoholom. Ak by mal
€o i len najmensie podozrenie, Ze by u nich dochadzalo k tyraniu, tak by bol prvy, ¢o
by to rieSil, lebo na to je citlivy. Tu sa niC také nedeje. Aspon to, o ma k dispozicii
moznost' vidiet, resp. pocut, tomu absolutne nezodpoveda, skér naopak, XXXXX je
ta, pre ktori tam k nejakému slovnému konfliktu déjde. Dalej uviedol, Ze sa nevie
vyjadrit k tomu, Ci sa niekto z nich tomu druhému vyhrazal bitkou alebo smrtou,
nespomina si, ze by nieCo také pocCul a zas ak by aj, tiez by nepoznal kontext, ako to
ten ktory mohol mysliet. Nikdy XXXXX nevidel stopy po zraneni, ani modriny.
Najvacsi problém u nich dvoch vidi v alkohole, ten by mali obmedzit, lebo potom su
aj medzi nimi problémy, ktoré by inak nemuseli byt a hlavne by mali brat’ ohlad na ich
vlastné dieta. XXXXX je podla jeho nazoru alkoholik, ani ho nevie charakterizovat,
nikdy sa nad tym nezamys$lal. Nepovedal by ale Ze je agresivny. Co sa tyka
XXXXXak ona je velmi intelektovo jednoducha a v kombinacii s alkoholom je to zlé.
Oni dokonca boli aj v televizii v relacii s XXXXX a aj tam je jasné, aka oni rodina su.

Z vysluchu svedka XXXXX, byvalej priatelky XXXXX, vyplyva, Ze si uz presne
nepamata, od kedy s XXXXX zacala chodit. Spoznali a dali sa dokopy XXXXX kam
obaja chodili na brigady. NeZili spolu v jednej domacnosti, ona byvala u rodiCov, on u
rodiCov, az neskér Siel do domu, kde zZije aj teraz, tam este predtym Zila jeho starka,
az ked zomrela, Siel tam byvat. Obc¢as u neho prespala, ked uz byval sam v dome
po starkej. Ich vztah brala ako normalny, ni¢ Specifické sa jej nevrylo do pamati.
NezZili spolu v spoloénej domacnosti, lebo to nepovazovala za nutné, Ci
samozrejmost, aj teraz ma partnera, s ktorym ma dve deti a neziju spolu, on byva u
mamy, raz za dva tyzdne pride, ona si na tom nezaklada. O spolo¢nom byvani
XXXXX sa ani nikdy nebavili, boli mladi. Nevie sa uz vyjadrit k tomu, ako €asto spolu
travili Cas, asi CastejSie. Nevie uz, €i niekde vtedy pracoval, nespomina si. Mali
normalny vztah, aj sa pohadali, to sa aj teraz s partnerom, to je normalne vo
vztahoch, ale Specifické hadky si nepamata. Alkohol si XXXXX dal aj vtedy,
chodievali spolu aj na diskotéky, po krémach, pil tak, ako mlady Clovek. Nevie sa uz
presne vyjadrit k mnozstvu alkoholu, ktory uzival, ani k tomu, ¢i to mal pod kontrolou.
Nepamata si, Ci ju niekedy fyzicky napadol, nikdy na neho nepodavala trestné
oznamenie. Nevidela, Ze by bol niekoho fyzicky napadal, nepamata si, Ze by bol
bitkar, ale utiahnuty nikdy nebol. Ako sa rozisli, tak sa nestretavaju, len zriedka a nie

12



cielene. Ked sa stretnu, tak sa normalne pozdravia a kazdy si ide svojou cestou.
Skér bol ten ich vztah taky bez zavazkov. Dévodom ich rozchodu bolo, Ze za nim
zacCala chodit ta XXXXX €o je s nou aj teraz. Chodila tam snorit, asi zacali spolu
paktovat, ona chodila tam za nim, tak sa na neho vykaslala. Uz nevie ako, ale zistila,
Ze tam chodi a stretava sa s nim. Nema ju rada, ona jej cely Zivot robi problémy.
Najprv chodila XXXXX potom ona zacala chodit' s takym jednym, tak za nim zacala
dobiedzat’ a dokonca bola raz aj s jej su€asnym partnerom. Je rada, ked o nich ni¢
nevie a nemusi poc¢uvat. Ona ju predtym nepoznala, jej rodina sa sem prestahovala.
Ona tu byva uz vySe 10 rokov. PocCula, Ze ona pije, ale Ci je to pravda, nevie, ona ju
nevidela. Nevie, ako prebieha ich vychova o syna, byva v doline, kam nechodi. Ani s
nou neudrziava kontakt. UrCite vtedy preberala XXXXX preco je s tou XXXXX on to
poprel, ale ona je Ziarliva, neverila tomu, atak sa na to celé vykaslala. Ona z jeho
spravania pocas ich partnerstva nemala zly pocit, nespomina si na Ziadne udalosti,
ktoré by boli nieCim mimoriadne, pamata si len na to, ako ho zrazilo auto v dedine.

Z vypracovaného znaleckého posudku XXXXX znalkyne z odvetvia klinickej
psychologie dospelych XXXXX  vyplyva, Ze intelektové schopnosti XXXXX
zodpovedaju strednému pasmu populacnej normy. Osobnost XXXXX je bez znamok
duSevného ochorenia, je negativhe zasiahnuta od utleho detstva patoplastickymi
Cinitefmi v disharmonickom rodinnom prostredi primarnej rodiny; Sikanou v Skolskom
veku; znasilnenim; narodenim zdravotne oslabeného dietata; socialnou izolaciou na
dlhodobej materskej dovolenke. Ma labilny typ afektivity, s pohotovostou k
depresivnym sklzom, nizku frustraénu toleranciu, oslabenu sebadbveru, menej
rozvinuté socialne zruénosti. Psychicky diskomfort ma tendenciu rieSit naduzivanim
alkoholu, ¢o v kone¢nom désledku zhorSuje jej psychicky stav, oslabuje vélové
zlozky osobnosti a kompenzacné mechanizmy. PoSkodena nema niCim narusenu
schopnost spravne a uplne vnimat sledované a prezivané udalosti, vie si ich
spravne zapamatat, v dostatoChom rozsahu zreprodukovat a rozumovo ich
vyhodnotit. K skreslenému vnimaniu a reprodukcii dochadza, pokial je pod vplyvom
alkoholu. Nema chorobne podmienené skreslovanie vypovedi. Méze sa u nej
vyskytnut tendencia poskytovat vypovede tak, aby tym nezapriCinila trestné stihanie
u obvineného partnera, vratane zamilCovania a skresfovania pre neho nepriaznivych
informacii. U XXXXX sa nevyskytuju konfabulacie, ani bludy. Vo vypovediach voci
obvinenému sa mobze vyskytovat vedomé a cielené zamiCovanie pre neho
nepriaznivych informacii, s ciefom, aby trestné stihanie vo€i jeho osobe malo €o
najmensi dopad. Skresfovanie udajov u XXXXX nema chorobny podklad, je
realizované vedome a cielene. XXXXX nie je zvySene sugestibilna, manipulovatelna,
ani ovplyvnitelna inymi osobami. Najvacsi vplyv ma na fiu jej partner, ale aj voci
nemu si zachovava vlastnu integritu. XXXXX v €ase konfliktov s partnerom prezivala
psychicky diskomfort, citila sa v strese, pokial bol pod vplyvom alkoholu agresivny,
mala z neho obavy. V aktualnom €ase prevazuju vocCi jeho osobe u nej obavy o jeho
zdravotny stav a dopady trestného stihania na partnera. Aktualny stav XXXXX suvisi
s viacerymi faktormi: jej osobnost sa vyvijala v patoplastickom prostredi, bola obetou
Sikany a znasilnenia, bola dlhodobo vystavena socialnej izolacii na materskej a po
nej, pri handicapovanom dietati, nepriaznivy vplyv na stabilitu psychiky ma aj
nadmerny konzum alkoholickych napojov a depresivne dekompenzacie. Vztah s
podozrivym je v ramci jej doterajSieho Zivota povazovany za jedinu prijatelnu
variantu, inak by priSla o byvanie, ekonomické zabezpeCenie a stala by sa
samozivitelkou. Nema zaujem na ukoncCeni vztahu, o XXXXX prejavuje obavy v
suvislosti s jeho zdravotnym stavom a trestnym stihanim. Za najlepSiu volbu by
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pokladala, aby ich vztah pokraCoval pri partnerovej abstinencii od alkoholu. V Case
vzajomnych konfliktov s partnerom a pokial bol agresivny vo€i nej pod vplyvom
alkoholu, prezivala XXXXX strach, stres a psychické utrpenie jeho konanim. Pokial
by sa XXXXX zdrzal konzumu alkoholickych napojov a upravila by sa atmosféra ich
spoluzitia, by XXXXX nemala trvalé nasledky v jej psychickom stave. XXXXX mala k
XXXXX kladny vztah, tento naruSoval jeho dlhodoby pobyt na pracach v zahranici,
kedy sa citila s dietatom osamela a vaznejsi dopad malo jeho agresivne reagovanie,
ked bol pod vplyvom alkoholu, mala z neho obavy, stres, zhorSovalo jej to kvalitu
Zivota.

Zo Setrenia Obvodnym oddelenim PZ XXXXX XXXXX vyplynulo, Ze osoba
XXXXX ma v obci povest alkoholika, pricom alkohol ma ovplyvhovat hlavne jeho
spravanie. Podla niektorych mal XXXXX uzivat aj marihuanu, ktoru udajne uzivla
kvoli psychickym problémom. Ku osobe XXXXX bolo zistené, Ze tato ma povest
bezkonfliktnej osoby, priCom mala pozivat alkoholické napoje ale v poslednom
obdobi (cca dva mesiace) uz udajne nepoziva Ziadny alkohol.

O podanie spravy bola poziadana aj Psychiatrickd nemocnica XXXXX V
sprave sa uvadza, ze XXXXX bol hospitalizovany XXXXX viackrat, naposledy od 05.
03. 2024 do 23. 04. 2024. D6vodom hospitalizacie bol suicidalny pokus strangulaciou
v ebriete a po uziti vacSieho mnozstva diazepamu, priCom predtym si porezal pravé
aj favé zapastie. Na oddelenie sa adaptoval parcialne, predpisanu farmakoterapiu
uzival miestami s vyhradami, opakovane odmietal stravu, voci personalu sa spraval
opakovane drzo a arogantne, pacient sa opakovane sebaposkodzoval pomocou
Ziletiek s potrebou chirurgického oSetrenia, Ziletky mal ukryté na oddeleni a poskytol
ich aj inym pacientom. Priatelka mu nosila poskryvané rézne predmety v obleCeni aj
potravinach, okrem iného mu priniesla alkohol naliaty vo flasi mineralky, nasledne
mal pacient pozitivhu dychovu skusku na alkohol, navySe poskytol alkohol aj
spolupacientke, ¢im ju potencialne ohrozil na zdravi. Mal rovnako, ako ostatni
pacienti, povoleny mobilny telefon na urc€itd dennu dobu, mal moznost kontaktovat
kohokolvek. PoCas hospitalizacie ho navstivila osoba, ktoru oznacil ako partnerku,
advokat, prislusSnici policie. Bol prepusteny s nastavenou farmakoterapiou, bol
pouCeny o potrebe uzivania liekov. U pacienta vS8ak dominuju v popredi
psychopatologického obrazu Crty tazkej poruchy osobnosti s egocentrizmom,
manipulativnymi tendenciami, disocialnym konanim, celkové spravanie a konanie
pacienta vysoko ucelové (motivaciou je vyhnut sa trestnému stihaniu). Vzhladom
k diagnoze tazkej poruchy osobnosti, ktora je lieCebnymi metédami len velmi malo
ovplyvnitelna, vzhfadom k tomu, Ze terapeutické metddy zo strany nemocnice boli
maximalne vycCerpané a vzhladom k tomu, Ze konanie a spravanie pacienta bolo
dominantne ucelové s motivaciou vyhnut sa dosledkom trestného stihania (¢o aj sam
verbalizoval opakovane), nebolo indikované dalSie pokraCovanie hospitalizacie.
Pacient u€elovo zneuzival zdravotnu starostlivost.

Dalej boli o rodine zistované informacie aj prostrednictvom XXXXX, kde obaja
zainteresovani ziju. Vztah obvineného k spoluobanom je dost’ dobry az do chvile,
kym nezacne pozivat alkoholické napoje. Po ich poziti dost Casto, najma slovne,
napada obcCanov v jeho blizkosti, pripadne v blizkosti jeho trvalého pobytu. V
minulosti bol aj psychiatricky lieCeny, avSak doposial s nim neboli rieSené Ziadne
poklesky obcou, ani komisiami pri obecnom zastupitel'stve ani s jeho druzkou XXXXX
sa v minulosti nezaoberala rodinou XXXXX v suvislosti s jeho partnerkou XXXXX a
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ich spoloénym synom XXXXX Doposial sa nevykonavalo ziadne Setrenie v ich
rodine, nebol podany zZiadny podnet na takéto Setrenie, pri vybavovani uradnych
zaleZitosti, podujatiach organizovanych obcou, ¢i osobnych stretnutiach, obec
nezaznamenala Ziadne viditelné zranenia ani stopy po zraneniach u XXXXX, ani sa
nestazovala, Ze by ju jej druh fyzicky napadal. Obec ma vedomost, Ze XXXXX
holduje pozivaniu alkoholu a pravdepodobne aj drog. O tom, Ze by XXXXX pozivala,
Ci poziva alkohol, obec vedomost nema. Tiez obec nema vedomost o tom, Ze by
XXXXX ju, alebo maloletého syna fyzicky napadal.

Rozsiahlu spravu podal aj Urad prace socialnych veci a rodiny XXXXX kde z
jej obsahu vyplyva, Ze spisovu dokumentaciu dietata mal. XXXXX vedu od 25.
novembra 2022, kedy ich poziadala Zakladna Skola XXXXX o preverenie rodinného
prostredia na zaklade neprimeraného spravania sa dietata v Skolskom prostredi s
afektivnymi vybuchmi a nevhodnym vyjadrovanim na adresu dospelého personalu
materskej Skoly. Dfia 06. 12. 2022 vykonali v rodine socialne Setrenie, na ktorom
bola pritomna matka a mal XXXXX. Otec bol v ¢ase navstevy v praci v Nemecku.
Matka bola v tom Case nezamestnana, poberala pridavok na dieta vo vySke
30€/mesacne. Uviedla, Ze otec pracuje v Nemecku niekedy aj mesiac vkuse, potom
je na par dni doma. Financie z vyplaty otec matke neposiela jednorazovo, ale posle,
ked si matka vypyta. Vyjadrila sa, ze takyto spbsob jej vyhovuje. Poplatky za
domacnost uhradzal toho Casu otec. Matka uvadzala, Ze si chce ngjst pracu, ale len
na polovicny uvazok, aby bola schopna davat a preberat mal. XXXXX z materskej
Skoly. Mal. XXXXX ma v domacom prostredi vrtochy, nervy, oduva sa, par krat sa
vyhrazal aj doma, jeho spravanie bolo uz v poslednej dobe podla matky ustalené.
Cez volny ¢as mal. XXXXX rad pozeral TV, hral sa s autiCkami, pexesom, popripade
spolu iSli za starym otcom (otcom matky), ktory byva nedaleko. V ich okoli neboli
Ziadne deti, cez leto sa chodievali hrat na ihrisko pri materskej Skole. Priznala, ze
mal. XXXXX ma problém s pomocovanim zadrziava v sebe mo€ a potom sa pocika.
Opytali sa matky aj na jej vztah s otcom maloletého. Uviedla, Ze otec maloletého si
obcas vypije pivo. Uvadzala, ze v minulosti sa u nich vyskytli hadky, nikdy sa jej vSak
otec maloletého nevyhrazal, ani ni¢ podobné. Vzhlfadom na to, ze mal. XXXXX
opisali v 8kOlke ako nereSpektujuceho dospelych, agresivneho, informovali sa
XXXXX, € mu v minulosti niekto nerobil zle, popripade ¢i mu jeho otec neublizoval.
Matka uviedla, ze maloletému nikto v minulosti neublizoval a neublizuje ani otec.
Navstivili neurologicku, no pre jeho nizky vek sa nedal vySetrit. Mal. XXXXX bol
pocas ich navstevy doma. Hanbil sa, nevenoval im svoju pozornost. Ked nieco chcel
od matky, bol neodbytny a na jej upozornenia nereagoval. S rodinou bol vypracovany
plan socialnej prace. Urad zabezpegil spravu od obvodného lekara maloletého, ktora
neobsahovala Ziadne mimoriadne informacie o dietati. Na odporuCenie uradu
ohladom potreby logopedického vySetrenia matka zavadzala, ze sa do ambulancie
logopéda nevie dovolat, ¢o urad preveroval. V mesiaci december 2022 opat’ urad
vykonal Setrenie v rodine. Obdrzal spravu XXXXX ktora neobsahovala Ziadne
mimoriadne okolnosti ohfadne nejakého konflikiného spolunazivania v rodine
XXXXX. Matke pomohli vybavit termin u neuroléga pre potreby diagnostiky
psychologicky CPPaP. Matka uvadzala Casté ochorenia, a tak ju urad usmerrioval
ohladne potrebného postupu. Matka spolupracovala. Dna 09. 03. 2023 urad
opatovne vykonal v rodine Setrenie. Matka bola so synom doma, podfa jej slov bol
XXXXX pracovne v zahraniCi, spoluzitie s nim hodnotila ako bezproblémové.
Informuje ho o vSetkych vySetreniach syna. V domacnosti neskér robil urad opat
Setrenia. V sprave zo dna 05. 05. 2023 Zakladna Skola XXXXX zaslanej uradu
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uvadza, Ze dieta je Casto choré, tazko sa s nim spolupracuje, nema zakladné
hygienické navyky, odmieta s ostatnymi detmi stolovat. Matka sa o vysledky a
napredovanie dietata v Skolke nezaujima. Pri interpretacii spravania sa dietata v
Skélke ucitelkami matka len prikyvuje, Ze vSetkému rozumie, ale k posunu
nedochadza. Do 8kblky a zo Skélky sprevadza maloletého len matka. Pozitivha bola
tiez sprava od pediatra doruéena uradu. Urad vykonal pohovor s triednou ugitelkou
maloletého XXXXX ktora uviedla, Ze ak matku na nieCo upozornia, prikyvuje,
usmieva sa. Mal. XXXXX nema vébec samoobsluzné Cinnosti nikdy nebol v Skélke
na WC, nejedol s detiCkami, nevie sa s nimi hrat. Snazia sa ho zapajat do aktivit.
Podla triednej ucitefky zrkadli to, ¢o vidi doma, zo zacCiatku v Skélke pouzival
nadavky, teraz capka ucitelky po zadku. Triedna ucitelka vie, Ze doma pouziva mal.
XXXXX plienky, obCasne ide na Serblik. Podla triednej uCitelky by dieta v jeho veku
malo chodit na zachod, vediet sa obliect, umyt si ruky, tieto €innosti zvladaju uz aj
mensie deti. Velku rolu v rodine hra podla triednej ucitelky otec, je vybusny. Velakrat
priSiel do Skdlky, kriCi po ucitelkach, preco tam mal. XXXXX neméze byt uz na pol
dna, alebo aj na cely der. Otec sa vykri€i a nepo€uva argumenty. V domacnosti su
podfa triednej ucitelky mozno aj bitky, matka vyzera, Ze sa otca boji. Podla
vyjadrenia triednej uCitelky sa mal. XXXXX zo zacCiatku nechcel dat’ prezliect, ani sa
chytit. Podla triednej ucCitelky nepozna prejavy lasky, nevie vyjadrit emédcie. PoCas
Setrenia v rodine dia 29. 05. 2023 matku okrem iného pracovnici uradu informovali o
spravach od lekara aj z materskej Skoly. Opytali sa jej, aky maju vztah s otcom
maloletého. Uviedla, Ze maju spolu dobry vztah, otec maloletého je v zahranici.
Matky sa spytali na hadky a nasilie v domacnosti. Po dlhSom Case priznala, ze s
partnerom mali v minulosti ¢asto konflikty, hadali sa, kri€ali po sebe. Matka uviedla,
Zze momentalne je ale vSetko v poriadku. Otec na mal. XXXXX nikdy fyzicky
nezautoCil. XXXXX inStruovali o potrebe CastejSej socializacie maloletého. Pri
dalSom kontakte s matkou ohladom navstevy odbornych ambulancii podla dohody
prichytili matku pri klamstve, ¢o nakoniec priznala. Od 13. 07. 2023 ma XXXXX
nastupit do XXXXX na odporucenie neurologiCky a lekarky XXXXX Pocas dalSieho
Setrenia ukazala matka pracovnikom uradu zavery od psychologi¢ky, v ktorom sa
uvadzalo, Zze mal. XXXXX ma poruchu aktivity a pozornosti a narusenu komunikaciu
pragmaticky syndrom. Taktiez ma artikulacnu poruchu - dyslaliu multiplex a vyvinovu
disfluenciu. Matka uviedla, Ze navstevuju ihrisko XXXXX popripade chodia XXXXX
Otec maloletého je momentalne na Slovensku. Pracuje ako leSenar v Nemecku,
podfa matky zarobi cca 2.000,- € za dva tyzdne. Matka bola toho Casu stale
nezamestnana, dlhy a exekucie podfa jej vyjadrenia nemali. V domacnosti sa pocas
navstevy nachadzala matka s mal. XXXXX. V domacnosti bolo Cisto. Mal. XXXXX sa
Santil, jaSil, pobehoval po izbe. Dria 02. 10. 2023 sa urad informoval u logopedicky,
kde tato uviedla, Ze naposledy u nej boli malolety XXXXX s matkou dna 12. 09. 2023
a bola velmi prekvapena. Mal. XXXXX netrucoval, spolupracoval, komunikoval,
pomenuval veci. Od matky ma informacie, Ze mal. XXXXX prestupil XXXXX Dna 04.
10. 2023 sa skontaktovali XXXXX V rozhovore uviedli, ze mal. XXXXX ich Skélku
navstevuje od septembra 2023, z toho 4 dni bol doma z dévodu choroby matka ho
ospravedinila. Uviedli, Zze s mal. XXXXX nie je problém, zapaja sa a spolupracuje.
Matka so Skélkou komunikuje, ma uhradené vSetky poplatky. Starostlivost zo strany
matky zhodnotili ako dobrd a nemaju voci jej starostlivosti vyhrady. Z dalSieho
Setrenia bolo zistené, Ze malolety navstevuje matersku Skolu rad a nie su problémy.
Matka si pracu hfada, nevyhovuje jej to vSak Casovo, nakofko je na mal. XXXXX
sama. O pomoc sa pytala aj starého otca maloletého (otcovho otca), nakolko ten
ostal na dbéchodku, ten v8ak pomoci matke velmi nebol nakloneny. Urad sa
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telefonicky kontaktoval s logopediCkou maloletého, ktora uviedla, Ze matka so synom
chodi do ambulancie pravidelne a napreduje. V rovnaky den sa urad skontaktoval aj
XXXXX kde im bolo uvedené, Zze v Skolke je vSetko v poriadku, na mal. XXXXX
nemoéze ni€¢ zlé povedat. Matka maloletého je ustretova, dobre sa s fiou
spolupracuje, pravidelne so Skélkou komunikuje. KedZe vo vSetkom malolety
napredoval a z institacii, ktoré malolety navstivil prichadzali pozitivne informacie,
urad viac nepotreboval v rodine vykonavat opatrenia, a tak bola miera ohrozenia
dietata v rodine ur€ena na uroven ,bez ohrozenia“. Na podnet o preSetrenie
pomerov v rodine od policie sa urad pokusal s matkou skontaktovat. Nakolko matka
mobilny telefén nedvihala, telefonicky sa dna 13. 05. 2024 skontaktovali so starou
matkou (matkoXXXXX) XXXXX. Ta v rozhovore uviedla, Ze matka s mal. XXXXX boli
v jej domacnosti priblizne dva mesiace, z ich domacnosti odisli dha 07. 05. 2024.
Stara matka s matkou vybavili pre maloletého aj matersku Skolu XXXXX Od vtedy sa
s nimi nevie skontaktovat. Matka do jej domacnosti priSla po tom, €o ju mal zbit’ otec
maloletého. Otec maloletého bol podla starej matky v zlom psychickom stave, chcel
ukoncit’ svoj zivot. Sam si zavolal RZP s tym, Ze ak do pol hodiny nepridu, podreze
sa. Z toho dbévodu bol hospitalizovany v Psychiatrickej nemocnici XXXXX tiez
priblizne na dva mesiace. Stara matka uvadzala, Ze ku koncu hospitalizacie si v
nemocnici zohnal Ziletku a dorezal si ruky a nohy, ktoré mu potom museli zaSit. Otec
sa vSak na matku nakontaktoval a matka sa pobalila a hned odiSla za otcom
maloletého. Matka by mala uzivat aj alkohol. Stara matka uviedla, Ze tyzden sa na
nich nevie nakontaktovat, ma vypnuty mobilny telefén. Informovala sa aj na
SPODaSK ohladom zverenia mal. XXXXX do NOS. Uviedla, Zze matka nech si robi,
¢o chce, nech sa necha aj bit, ale chce, aby bol mal. XXXXX v bezpeci. Po
telefonate so starou matkou sa nakontaktovali na starého otca maloletého (otec
matky) XXXXX. Ten uviedol, Ze vie o tom, Ze matka s mal. XXXXX odisla od starej
matky XXXXX momentalne vSak ani on o nich nema informacie. Aj ked byva blizko
ich domu, nevidi tam Ziadny pohyb. Uviedol, Ze on k nim nechce ani ist, boji sa otca
maloletého, byva agresivny a nechce prist k ujme. Uviedol, Ze aj ked na nich budu
kriCat’ od branky, nepdjdu von. Na dome maju kameru a ked vidia, kto priSiel tak sa
zataja. DalSie informacie zistoval urad cez pediatra maloletého XXXXX ktory uviedol,
2e ho matka vyhladala pre kaSel ainfekt, iné informacie o maloletom nema. Za
asistencie pracovnikov Obvodného oddelenia PZ XXXXX dna 13. 05. 2024 vykonali
socialne Setrenie v domacnosti rodiny. V domacnosti sa nachadzala matka, otec a
malolety XXXXX boli vonku na dvore. PriSla otvorit matka, bola roztrasena. Otec
sedel na schodoch pred vstupom do domu. Mal. XXXXX pobehoval po dome. Bol
riadne obleCeny, nevsSimli si na nom znamky zanedbavania, €i tyrania. Matka uviedla,
Zze s mal. XXXXX sa zdrziavala priblizne dva mesiace u svojej matky XXXXX Otec
bol hospitalizovany v psychiatrickej nemocnici XXXXX Ked' sa jej opytali na dévod
hospitalizacie uviedla, Ze jej dal XXXXX facku. Poziadali ho, aby ich na chvilku
nechal s matkou a mal. XXXXX samych, s ¢im mal problém, chcel byt pritomny. Aj
ked odisSiel, o chvilku otvoril dvere a zacal poCuvat. Matky sa v jeho nepritomnosti
opytali, Co sa stalo, €i sa takéto veci stavali aj v minulosti. Uviedla, Ze ju udrel
prvykrat, dal jej facku. Matka neskér poslala fotku svojmu otcovi, ktory iSiel na otca
maloletého podat’ trestné oznamenie. Matka netusi, ¢i to mal. XXXXX videl, alebo
nie. Dalej uviedla, Ze otec pije uz dlhdiu dobu a chce ist na psychiatrické lie¢enie
XXXXX Kedze tam XXXXX bol, opytali sa aj jeho, €o sa stalo. Uviedol, Ze XXXXX
vylepil, pretoZe bola opita, nafukala 2,5 promile. Podla oboch rodi€ov bola privolana
aj policia, ktora davala matke fukat. K dlhodobejSiemu uzivaniu alkoholu sa priznala
aj XXXXX, priznala, Ze alkohol uzivala uz v €ase, ked v roku 2022 a 2023 vstupovali
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do rodiny. Vypila si cez vikendy. V rozhovore ale s istotou tvrdila, Ze sa vie o syna
postarat, aj ked je pod vplyvom alkoholu. Aj XXXXX uviedol, Zze je pod vplyvom
alkoholu a chce sa ist lieCit. Priznal sa, Ze situaciu nezvlada, chce sa zabit, vSetko
skoncit. Takéto stavy ma uz velmi dlho. Opakoval, Ze sa nechce dostat do vazenia a
ak sa tam dostane, zabije sa. Uviedol, Ze vazba mu hrozi aj za pestovanie a uzivanie
marihuany. XXXXX to v8etko potvrdila s tym, Ze ked fajCil marihuanu, jeho stav bol
ovela lepsi, bol pokojnejsi, vedel fungovat a nemal takéto zlé myslienky. Od kedy ale
prestal, znovu to zacCalo. V rozhovore s mal. XXXXX udrad zistil, Zze XXXXX na
prazdninach sa mu nepacilo, robili mu tam zle. Od matky dostane pusu, aj ho polubi,
nebila ho. Na otazku ohfadne bitky zo strany otca uviedol, ze sa to stalo, blizSie
informacie v38ak od neho nedokazali ziskat. Z vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra k osobe XXXXX bolo zistené, ze tento bol opakovane
priestupkovo rieSeny, a to na useku dopravy. Z odpisu registra trestov Generalnej
prokuratury Slovenskej republiky k osobe XXXXX bolo zistené, Ze tento bol dvakrat
sudne trestany pre trestny €in Lupeze eSte ako mladistvy a pre trestny ¢in Ohrozenie
pod vplyvom navykovej latky, kde v oboch pripadoch sa na pachatefa hfadi, akoby
nebol odsudeny.

Obvineny XXXXX vo vysluchu zadrzaného — podozrivého uviedol, ze
absolvoval nejaké lieCenia, lebo sa chcel lie€it. So XXXXX su spolu asi osem rokov
a za ten &as asi trikrat poloZil na fiu ruku. Co sa tyka ich spoluZitia, boli tam nejaké
hadky, ale tyranim by to nenazval. VSetko taha on, XXXXX vébec nechodi do roboty,
eSte aj vodiCsky jej dal spravit. Hlavna uloha z jej strany je alkohol. Nepopiera, Ze aj
on si vypil. Nie je pravdou, Ze by ju pravidelne fyzicky napadal a urc€ite nechce chodit
po stdoch kvéli jednému zauchu. Co sa tyka toho, Ze by ju sledoval kamerovym
zaznamom, tak kameru ma kvdli autu, lebo raz sa stalo, Ze nejaki vandali mu ho
posprejovali. Mrzi ho, €o sa stalo a za to jedno zaucho sa jej aj ospravedifnoval. Ked
robil v Nemecku, pracoval tam od roku 2021, robil turnusy Stvortyzdriové az
devattyzdnové a potom priSiel domov tak na tyzden, €i na dva. Teraz bol od 08.
januara Styri tyzdne v Nemecku a po navrate uz zostal doma natrvalo kvéli XXXXX
a ich synovi, lebo XXXXX chcela, aby bol s fiou, aj s malym. XXXXX ni¢ neje, ale
nechape pre€o, ked mraziak, aj chladnicka byvali plné. XXXXX pravidelne posielal
peniaze anejaké mal aj doma. XXXXX nie je uzivatefom omamnych
a psychotropnych latok a on mal parkrat marisu, ked bol v Nemecku. Daval si ju tak
dva, trikrat do mesiaca. Co sa tyka alkoholu, tak ked bol teraz v Nemecku, tak 40 dni
nepil a ako sa vratil z Nemecka, tak pil kazdy den pivo, ale nie do takej miery, aby bol
opity do nemoty. Za den mohol vypit’ tak 6, €i 7 piv. Pije iba pivo. Pod vplyvom
alkoholu je normalny, pracovity. XXXXX tiez pije iba pivo. Ked pil on, pila aj ona
a niekedy dokazala vypit viac ako on. XXXXX, ked bola opita, tak mu kadeco
vycCitala. Uviedol, Ze si nie je vedomy toho, Ze by sa niekedy XXXXX vyhrazal. Po
poziti alkoholu si vacsSinou vSetko pamata, ale pripustil, Ze tam moézZzu byt nejaké
vypadky. AvSak tvrdenia o vyhrazani sa, si nepamata. Ku kamere uviedol, ze ked
tam nevidel auto, tak XXXXX napisal, Ze kde je, ale nie preto, aby ju kontroloval. Len
sa zaujimal. Potvrdil, Zze niekedy XXXXX povedal, Zze aké prace ma urobit. Kich
spoluzitiu uviedol, ze to nie je nijaka slava. Uviedol, Ze sa citi byt zavisly na alkohole,
ale obmedzuje to. V zavere vysluchu uviedol, ze cela situacia ho velmi mrzi aje
nevinny, keby tam bolo nejaké ublizenie na zdravi, nejaka praceneschopnost, tak by
trest prijal, ze spravil chybu, ale kvdli jednému zauchu...
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Nasledne obvineny XXXXX vo vysluchu v procesnom postaveni podozrivého
uviedol, Ze vyuziva svoje pravo nevypovedat.

Ako obvineny XXXXX potvrdil skutoCnosti, ktoré uviedol vo vysluchu ako
zadrzany podozrivy. Ak by mal sam seba charakterizovat, uviedol, Ze v minulosti bol
optimista avSak teraz je uz pesimista. Predtym takyto nebol, zmenila ho tato udalost.
Pokial ma vedomost, tak XXXXX nemala Ziadnu kamaratku, aspon o Ziadnej
nevedel. Nevedel ani uviest, €i uzivala nejaké lieky. Podfa jeho nazoru nezvladala
starostlivost o spolocného syna. Pokial by mal charakterizovat XXXXX, podla neho
bola "ojebavacka", sama od seba ni€ neurobila, len ked jej to on povedal, volny Cas
travila na telefone. Potvrdil, Ze za celych desat rokov ako boli spolu, jej dal tak trikrat
zaucho. To on sa citil byt psychicky tyrany, lebo ona ked sa opila, tak sa jej reCi
nedali poCuvat. Hadky pocas ich vztahu vyvolavali obaja a podla jeho nazoru je
klamstvom, Ze by sa vo&i XXXXX dopustal vacsich fyzickych atakov. Tiez sa XXXXX
nikdy nevyhrazal zabitim.

Obvineného XXXXX zjeho konania usvedCuje vypoved svedkyne -—
poskodenej XXXXX, vypovede svedkov: XXXXX, XXXXX a CiastoCne vypoved
svedka XXXXX. Konanie obvineného XXXXX vocCi poSkodenej XXXXX je tiez
verifikované zavermi znaleckého posudku XXXXX' vypracovaného znalkynou
XXXXX z odvetvia klinickej psychologie. Zo vSetkych tychto dokazov je zrejme, ze
obvineny XXXXX sa dopustil zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podfa §
208 ods. 1 pism. a/, ods. 3 pism. d/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b/
Trestného zakona.

Z ustrednej evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze obvineny XXXXX bol
doposial trikrat priestupkovo rieSeny, pricom vo vS8etkych troch pripadoch sa jednalo
o priestupky na useku cestnej premavky.

Z odpisu registra trestov GP SR vyplyva, Ze obvineny XXXXX ma dva
zaznamy v registri trestov GP SR, avSak obe odsudenia su zahladené.

Z originalu umrtného listu zapisaného v knihe umrti Matricného uradu XXXXX
vyplyva, ze obvineny XXXXX, nar. XXXXX XXXXX zomrel dfia 28.12.2024.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku. Podfa § 9
ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo
zacCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto zomrel
alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Zastavenie trestného stihania sa tyka konkrétneho obvineného a urcitého
skutku, a nie jeho pravnej kvalifikacie podfa ustanoveni Trestného zakona. V
pripade, ak je zistena niektora skutocnost uvedena v § 9, prokurator zastavi trestné
stihanie ihned, len Co sa o takomto dévode dozvedel. Ak sa tyka dovod uvedeny v §
9 ods. 1 len niektorého z Ciastkovych utokov pokraCovacieho trestného Cinu, nebrani
to tomu, aby sa vo zvySnej Casti takéhoto Cinu viedlo trestné stihanie.

Vzhladom k tymto skutoCnostiam som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

19



Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Karin Valentova
prokuratorka
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