OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 377/23/4402-18 Levice 20.11.2024
EEC: 2-31-147-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /(§ 9 ods. 1 pism. f)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 08. 08. 2023 v Case okolo 10:38 hod. v meste Levice na ul. Komenského
€. 23 na parkovisku OD Kaufland doposial presne nezistenym spdésobom odcudzil
tam zaparkované, uzamknuté osobné motorové vozidlo zn. BMW Xl sDrive 18d
Standard, bielej farby, ev. & XXXXX, Stat registracie  Ukrajina,
VIN:WBA11ADO305S60152, datum vyroby 04. 02. 2021, ¢im pre poSkodenu
XXXXX, obCianka Statnej prislusnosti Ukrajina spésobil celkovu Skodu kradezou vo
vySke 24.880,- eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odoévodnenie:

Uznesenim pod CVS: ORP-684/LV-LV-2023 zo diia 23. 08. 2023 povereny
prislusnik PZ podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
za precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno a) Trestného



zakona. Nasledne povereny prislusnik PZ uznesenim pod tym istym CVS zo dnia
29. 12. 2023 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX
XXXXX za prec€in kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Obvineny je usvedCovany zo spachania skutku, pre ktory mu bolo vznesené
obvinenie, predovSetkym svedeckymi vypovedami a listinnymi ddkazmi
nachadzajucimi sa vo vySetrovacom spise.

Dnra 11. 09. 2024 bola v procesnom postaveni svedka — poSkodeného vypocuta
XXXXX, ktora okrem iného uviedla, Ze obvineny XXXXX  XXXXX
je jej byvaly druh, s ktorym Zila v spoloCnej domacnosti viac ako 10 rokov a nechce,
aby bol za tuto kradez trestne stihany, ateda podfa § 211 odsek 1, odsek 2
Trestného poriadku vyuZila svoje pravo a nedala suhlas poskodeného na jeho
trestné stihanie.

Podla § 211 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny &in ublizenia
na zdravi podla § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podfa § 167,
neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, poruSovania domovej slobody podla § 194,
ochrany sukromia v obydli podfa § 194a, poruSovania tajomstva prepravovanych
sprav podla § 196 a 197, kradeze podla § 212, sprenevery podfa § 213,
neopravneného uzivania cudzej veci podfa § 215, neopravneného pouzivania
cudzieho motorového vozidla podla § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava
k domu, bytu alebo nebytovému priestoru podla § 218, neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku podla § 219, podvodu podla § 221, uZery podfla
§ 235, zatajenia veci podla § 236, poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho
majetku podla § 237 a 238, poSkodzovania veritela podla § 239, zvyhodriovania
veritela podla § 240, poskodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poskodenia
a zneuzitia zaznamu na nosici informacii podla § 247, poruSovania autorského prava
podfa § 283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpecného prenasledovania podla
§ 360a, ohovarania podfla § 373, poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného
zakona proti tomu, kto je vo vztahu k posSkodenému osobou, voci ktorej by mal
poskodeny ako svedok pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny &in opilstva podla
§ 363 Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého
z tychto trestnych ¢inov, mozno zaat a v uz zaCatom trestnom stihani
pokracovat’ iba so suhlasom poSkodeného. Ak je posSkodenych jednym skutkom
niekolko, stacCi suhlas len jedného z nich.

Podla § 211 odsek 2 Trestného poriadku ustanovenie odseku 1 sa nepouZije,
ak takym ¢inom bola spdsobena smrt’ alebo poskodenym je $tat, obec, vyssi uzemny
celok, pravnicka osoba s majetkovou uCastou Statu alebo pravnicka osoba,
ktora hospodari s verejnymi financiami.



Podla § 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, aak uz bolo zaCaté, nemozno v iom pokraCovat a musi byt zastavené,
ak je trestné stihanie podmienené suhlasom poSkodeného a nebol suhlas dany
alebo bol vzaty spat.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Na zaklade vysSie uvedenych pravnych skuto€nosti bolo potrebné prokuratorom
zastavit trestné stihanie podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozZno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Staznost ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Zuzik, PhD.
prokurator



