OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 20/21/5506-56 Martin 07.02.2025
EEC: 2-40-167-2025

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 ods. 2 pism. c) Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX ako otec neplni vyzivovaciu povinnost vocCi svojej dcére XXXXX, nar.
XXXXX, ktora je zverena do osobnej starostlivosti matke XXXXX, nar. XXXXX, ku
ktorej ma vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu najma z ustanoveni Zakona o
rodine, ako aj urenu rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. XXXXX zo dna
XXXXX pravoplatnost’ dna XXXXX vykonatelnost dria XXXXX tak, Ze bol zaviazany
platit vyzivné na maloletu dcéru XXXXX, nar. XXXXX vyZivné vo vyske 2.500,- Korun
Ceskych mesacne od 1. 1. 2008 vzdy do 25-teho dna v mesiaci vopred k rukam
matky, poslednym pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Martin sp.zn 1XXXXX
zo dna XXXXX pravoplatnost’ diia XXXXX je povinny platit na dcéru XXXXX zvysené
vyzivné vo vysSke 140,- Eur mesacne od 16. 6. 2015 vzdy do 25-teho diia v mesiaci
vopred k rukam matky, dlh na vyzivhom za obdobie od 16. 6. 2015 do 30. 11. 2019 v
celkovej vyske 2. 248,06,- Eur sa otcovi XXXXX XXXXXi povoluje splacat v
splatkach po 30,- Eur mesacne pocnuc diiom pravoplatnosti tohto rozhodnutia spolu
s beZznym vyZivnym pod nasledkom straty vyhody splatok, priCom bezné vyzivné
neplni od kalendarneho mesiaca marec roku 2012 vratane kalendarneho mesiaca
november 2023 s vynimkou nepravidelnych uhrad bezného vyzZivného v celom
sledovanom obdobi, ktoré boli vymozené od povinného z Ceskej republiky cez
medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze CIPC Bratislava v celkovej vySke 42.
454 14,- Korun Ceskych, ktoré boli poukazané opravnenej na jej bezny ucet vedeny
na Slovensku v eurach vo vySke 1. 631,43,- Eur a ma tak dlhovat na beznom
vyzivnom na dcéru XXXXX k rukam opravnenej XXXXX, nar. XXXXX sumu vo vysSke



najmenej 17. 441,9,- Eur, o predstavuje obdobie zavaznejSim spésobom konania -
po dihsi ¢as s poukazom na § 138 ods. 1 pism. b) Trestného zakona Slovenskej
republiky

lebo o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne
rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym
na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto
rozhodnutie mozno povazovat' za dostacujuce.

Odoévodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Martine, odboru
kriminalnej policie, uznesenim pod XXXXX zo dia XXXXX podfa § 199 ods. 1 Tr.
poriadku zacal trestné stihanie vo veci pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla §
207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 ods. 1 pism. b) Tr.
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej €asti uznesenia.

VySetrovatel Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Martine, odboru
kriminalnej policie, pod XXXXX zo dna XXXXX podla § 209 ods. 1 Tr. poriadku
podal navrh na zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 2 pism. c) Tr.
poriadku.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti som spisovy material XXXXX preskumal a
dospel som k zaveru, Ze vySetrovanie bolo vykonané v sulade so zakonom a v
rozsahu potrebnom na rozhodnutie, priCom som zistil, ze v predmetnej veci su dané
dbvody na postup podla ustanovenia § 215 ods. 1 pism. c¢) Tr. poriadku, teda navrh
vySetrovatefa PZ na zastavenie trestného stihania podla oznaeného zakonného
ustanovenia je plne opodstatneny a trestné stihanie je mozné zastavit.

VySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v Martine, odboru
kriminalnej policie, uznesenim pod XXXXX zo drfia XXXXX podfa § 228 ods. 2 pism.
d) Tr. poriadku prerusil trestné stihanie, lebo sa navrhovalo odovzdanie trestného
stihania do cudziny.

Uznesenim Krajského riaditelstva Policie Ceskej republiky, Karlovarského
kraj, €.k. XXXXX zo diia XXXXX, pravoplatného dria XXXXX, podfa § 159a ods. 3 Tr.
fadu s prihliadnutim na § 172 ods. 2 pism. a) Tr. Fadu policajny organ Uzemny odbor
Sokolov, 2. Oddelenie vSeobecnej kriminality, odlozZilo vec podozrenia z precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 196 ods. 1 Tr. zakonniku, ktorého sa mal
dopustit XXXXX v Boleslawiec, t.€. VTOS ve véznici KynsSperk nad Ohfi, tim, Ze siV
obci Martin, Slovenska republika a ani na jiném misté v ramci Ceské republiky si v
obdobi od 01.03.2012 do 10.05.2023 s vyjimkou ob¢asnych plateb vymozenych pres
mezinarodni ochranu déti CIPC Bratislava v celkové vysi 631,43 Euro, prestoZe to
bylo v jeho moznostech, nikde niCim nepfispival na vyzivu své dcéry XXXXX, nar.
XXXXX v péci matky XXXXX (roz. XXXXX), nar. XXXXX, bytem XXXXXI, okr.
XXXXX, Slovenska republika, ackoliv mu tato povinnost byla ulozena slovenskym
zakonem o rodinf (na néjz odkazuje i § 57 odst. 1 Ceského ZMPS, ¢l. 15 nafizeni
Rady ES ¢&. 4/2009, ¢l. 3 odst. 1 haagského protokolu ze dne 23.11.2007) urCena
rozsudkom Okresniho soudu v Marting, sp. zn. XXXXX ze dne XXXXX, kterym mu
bylo ulozeno pfispivat na vyzivu dcéry ¢astkou ve vysi 82,98 Eur, splatné vzdy do 25
dne v mésici pfedem k rukam matky, kdy dosSlo nasledné rozsudkom Okresniho
soudu v Marting, sp. zn. XXXXX ze dne XXXXX, ke zvySeni vyzivného na dcéru ve



vySi 140 Euro mésicné, splatné vzdy do 25 dne v mésici pfedem k rukam matky
XXXXX, €imz mu vznikl dluh na vyzivném ve vysi 19.388,57 Euro, protoze trestni
stihani je neucelné, nebot trest, k némuz muze trestni stihani vést, je zcela bez
vyznamu vedie trestu, ktery pro jiny Cin byl podezielému jiz uloZzen nebo ktery ho
podle oCekavani postihne.

VySetrovatel Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Martine, odboru
kriminalnej policie, uznesenim pod XXXXX zo dfa XXXXX podla § 228 ods. 5 Tr.
poriadku pokraCoval v trestnom stihani, lebo dévod na prerusenie pominul.

XXXXX vykonava od 10.05.2023 do sucasnej doby trest odnatia slobody
s planovanym prepustenim dna 11.11.2028.

XXXXX vykonava trest odnatia slobody vo Vaznici KynSperk nad Ohfi, kde bol
odsudeny Mestskym sudom v Prahe dna XXXXX, €.j. XXXXX zo spachania obzvlast
zavazného zloc€inu skratenia dane, poplatku a podobnej povinnej platby podla § 240
ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zdkonniku, k suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani
Sest’ rokov, pricom za tento trestny Cin je mozné ulozit trest odnatia slobody vo
vymere pat az desat rokov.

Podla § 207 ods. 1 Tr. zakona sa odnatim slobody az na dva roky potresta
ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 207 ods. 3 Tr. zakona sa odnatim slobody na jeden az pat rokov
potresta ten, kto spachal €in v odseku 1.

Podla § 215 ods.1 pism. ¢/ Tr. poriadku, méze prokurator zastavit trestné
stihanie, ak
o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

S poukazom na vySSie uvedené je zrejmé, Ze o skutku odovzdanom na
trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym organom
prislusnym na konanie o tresthom ¢ine a toto rozhodnutie mozno povazovat za
dostacujuce.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Mgr. Peter Cabuk
prokurator



