OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 91/23/5507-24 Namestovo 28.01.2025
EEC: 2-41-15-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. d)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno h Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 30.11.2022 v Case okolo 07.48 hod. viedol osobné motorové vozidlo znacky
Peugeot Rifter, evidenéné Cislo XXXXX po miestnej komunikacii v meste XXXXX,
Cast’ XXXXX, XXXXX, po nespravnej strane cesty a to v protismernej asti vozovky,
kde s vozidlom v protismere zastavil pri bytovke €. XXXXX, odkial okolo uvedenej
bytovky zafal cuvat, a v dbsledku nevenovania sa pozornosti, ako aj
nezabezpecenia si nalezite poucenej osoby pri cuvani s vozidlom, zadnou Castou
vozidla narazil do zadnej Casti tela chodkyne , ktora iSla po miestnej komunikacii, ¢im
spdsobil XXXXX, nar. XXXXX, zlomeninu V. zaprstnej kosti vpravo pod hlavickou s
posunom kostnych ulomkov, otras mozgu, krvacanie pod pavuénicou mozgu v
temenne Celovej oblasti obojstranne, zlomeninu nosovych kosti s minimalnym
posunom kostnych ulomkov, trznu ranu chrbta nosa, trzne zmliaZzdenu ranu oboch
kolien a pomliazdenie a odreninu koZe na &ele a nose s dizkou lie¢enia a
obmedzenia na obvyklom spdsobe Zivota 11 tyZdnov, pricom XXXXX ako vodi¢



motorového vozidla porusil zakonné povinnosti venovat sa plne vedeniu vozidla a
sledovat’ situaciu v cestnej premavke, dbat na zvySenu opatrnost voci chodcom,
zaistit bezpeCné cuvanie pomocou spOsobilej a naleZite poufenej osoby, teda
dolezité povinnosti vodi¢a, ustanovené v § 4 odsek 1 pismeno c), €), § 22 odsek 2,
odsek 3 zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych
zakonov,

lebo trestné stihanie je nepripustné proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ Dolny Kubin, Odboru
kriminalnej policie Dolny Kubin, vydaného pod sp. zn. XXXXX zo dna 23. 02. 2023
bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX, pre prec€in ublizenia na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a/
Trestného zakona s poukazanim na ustanovenie § 138 pismeno h/ Trestného
zakona, na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonéeni vySetrovania, preskumanim predloZzeného spisového materialu
bolo zistené, ze dokazovanie bolo vykonané v nalezitom rozsahu a v sulade so
zakonom, pricom v danej trestnej veci boli splnené vSetky podmienky na
podmienecné zastavenie trestného stihania podfa ustanovenia § 216 Trestného
poriadku. Obvineny sa k spachaniu skutku priznal, neboli dévodné pochybnosti o
tom, Zze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne, svoje
konanie ofutoval, pricom spachanie skutku bolo dostatoénym sposobom preukazané
aj vypovedou poskodenej XXXXX, poruSenie dllezitej povinnosti na useku cestnej
dopravy vyplynulo zo zaverov znaleckého posudku 8/2023 vyhotoveného znalcom
z odboru Dopravy cestnej, XXXXX, ktory ako technicku pri€inu vzniku dopravnej
nehody uviedol nespravne cuvanie obvineného a spésobenie tazkej ujmy na zdravi
podkodenej s dizkou lieGenia a obmedzenia v obvyklom spdsobe Zivota v trvani 11
tyzdnov, bez zanechania trvalych nasledkov, v suvislosti s konanim obvineného
vyplyva zo zaverov znaleckého posudku ¢. 27/2023 vyhotoveného znalcom z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie chirurgia, XXXXX.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Namestovo, uznesenim spis. zn. Pv
91/23/5507-12 zo dfa 27.06.2023, EEC: 2-41-53-2023, pravoplatnym dna
10.07.2023 podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavila trestné
stihanie vedené v trestnej veci obvineného XXXXX, nar. XXXXX, stihaného pre
preCin ublizenia na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného
zakona s poukazanim na ustanovenie § 138 pismeno h/ Trestného zakona, ktorého
sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v citovanom uzneseni
a zaroven podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku urcila obvinenému skusobnu dobu
virvani 18 (osemnast) mesiacov. Skusobna doba obvinenému uplynula dfa
10.01.2025.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny
v priebehu skusobnej doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost' nahradit spésobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj po€as skuSobnej doby, Ze
sa v trestnom stihani pokracuje. O osvedc€eni alebo o pokraCovani v trestnom stihani



vyda uznesenie.

Po skonceni skusobnej doby podmiene¢ného zastavenia trestného stihania,
bol na obvineného Ziadany okrem inych listin aj odpis registra trestov, pricom
uvedena ziadost zregistra trestov bola zamietnuta z dévodu, ze dana osoba je
mftva. Zo spravy XXXXX XXXXX o povesti obvineného vyplynulo, Ze obvineny
XXXXX bol prihlaseny na trvaly pobyt na adrese XXXXX — XXXXX XXXXX az do
jeho umrtia dna 23.05.2024, pricom miestom umrtia bol XXXXX. Nasledne bol
Z XXXXX XXXXX vyziadany umrtny list, z ktorého je zrejmé, Ze obvineny drfa
23.05.2024 zomrel.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zacCat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhfadom na skutoCnost, Ze obvineny dna 23.05.2024, teda eSte pocCas plynutia
skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania zomrel, je trestné
stihanie proti nemu nepripustné, preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Fejova
prokuratorka



