OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA Il
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 171/21/1103-8 Bratislava 11l 03.02.2025
EEC: 2-10-39-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: poruSovanie povinnosti za krizovej situacie podla § 290a
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Il
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie povinnosti za krizovej situacie podla § 290a odsek 1 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
Il zo dha 20.12.2021, spisova znacka 2 Pv 171/21/1103-6, ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

XXXXX a XXXXX, v XXXXX na ulici XXXXX €. XXXXX v prevadzke XXXXX v obdobi
minimalne od 01.02.2021 do 24.02.2021 ako osoby poskytujuce sluzby spojené s
prevadzkou uvedeného bufetu jednotlivo, ako aj spolo¢ne poc¢as nudzového stavu
vyhlaseného na zaklade Ustavného zakona ¢&. 227/2002 Z. z., ¢l. 5 ods. 3, ods. 4 o
bezpeclnosti Statu v ¢ase vojny, vojnoveho stavu, vynimocného stavu a nuadzového



stavu, kde 12. vyhlaskou Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky podla §
5 ods. 4 pism. k) zakona ¢&. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov z
doévodu pandémie ochorenia COVID-19 vydal podla § 59b zakona vyhlasku, ktorou
nariadil podfa § 48 ods. 4 zakona opatrenia pri ohrozeni verejného zdravia, na
zaklade ktorych boli uzavreté vSetky prevadzky verejného stravovania a bol im
obmedzeny a upraveny spOsob predaja, ktory obvineni opakovane porusovali a to
takym spdsobom, ze nedodrzali povinnost vydaju pokrmov a napojov len cez
vydajné okienko a opakovanie vpustali osoby do vnutornych priestorov prevadzky,
kde sa tieto nasledne dihodobo zdrzZiavali a zarovefi nevydavali pokrmy a napoje
zabalené na odber so sebou, ale napoje a Capovali aj do sklenych poharov na
konzumaciu pred prevadzkou, nezabezpecCili tiez, aby sa pred prevadzkou
nezdrziavali osoby, ktorym boli vydané napoje a pokrmy a tieto ich nasledne pred
prevadzkou konzumovali, pricom sa pred prevadzkou zdrziavali vacsSie skupiny oséb
a tiez nedodrziavali ani upravené otvaracie hodiny prevadzok a obsluhovali a po
Case povolenom na prevadzku po 22.00 hod., ¢im tymto konanim obvineni za
krizovej situacie umyselne nevykonali povinnost im ulozenu organmi verejnej moci
na ochranu zivota a zdravia osob

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dria 20.12.2021, spisova
znacka 2 Pv 171/21/1103-6, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
30 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX [l uznesenim sp. zn. 2 Pv 171/21/1103-6 zo dna 20. 12.
2021 postupom podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavil
trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX (a tiez spoluobvinenému XXXXX) pre
preCin porusovania povinnosti za krizovej situacii podla § 290a ods. 1 Trestného
zakona.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku prokurator Okresnej prokuratury
XXXXX I urcil v uzneseni o podmienecnom zastaveni trestného stihania obvinenej
XXXXX  skuSobnu dobu vo vymere 30 mesiacov, ktora zacala plynut odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti uvedeného uznesenia o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania, pricom toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ diiom 15.01.2022
a teda skusSobna doba uplynula dhom 15.07.2024.

Z aktualneho odpisu registra trestov Generalnej prokuratury SR na obvinenu
vyplyva, Ze tato s vynimkou zaznamu vztahujucemu sa k predmetu konania, nema
Ziadny iny zaznam, ergo nebola v dobe plynutia skuSobne doby podmienecného
zastavenia trestného stihania pravoplatne odsudena za spachanie trestného ¢inu.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnatra SR sice
vyplyva, Ze obvinena sa v dobe plynutia doby podmienecného zastavenia trestného
stihania dopustila niekolkych priestupkov, avSak vo vSetkych pripadoch sa jednalo
o priestupky na uUseku bezpecCnosti a plynulosti cestnej premavky (zvacsa
prekroCenie maximalnej povolenej rychlosti, parkovania mimo vyznaceného boxu,
alebo jazda s vozidlom po chodniku - vo vSetkych pripadoch vyrieSené na mieste



uloZzenim blokovej pokuty vo vySke 20 Eur) t.. priestupkov radovo mensej
zavaznosti, druhovo celkom iného charakteru, ako je predmetom konania, ktoré
samé osebe nie su takej zavaznosti, aby oddvodnili vyslovenie neosvedCenia sa
obvinenej v skusobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania, kedze
ani jeden priestupok nebol takej zavaznosti, aby si vyZiadal prejednanie pred spravny
organom a aj vzhfadom na takmer najvysSiu zakonom pripustnu skusSobnu dobu,
ktoré bola obvinenej stanovena (30 z celkovo moznych 36 mesiacov).

Ako teda vyplyva z vySSie uvedenych listinnych dbkazov, ktoré predstavuju
podklad k vysloveniu osvedCenia sa obvineného v skusobnej dobe podmieneného
zastavenia trestného stihania, obvinena v priebehu skusobnej doby viedla (okrem
spominanych priestupkov na useku dopravy) riadny Zivot a teda splnila podmienky
pre vyslovenie osvedCenia sa v skuSobnej dobe podmieneéného zastavenia
trestného stihania.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku).

Nakolko boli splnené vsetky podmienky pre postup podla § 217 ods. 1
Trestného poriadku, rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lukas Hanniker
prokurator



