OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
Radni¢na 3, 940 02 Nové Zamky

Cislo: 1 Pv 156/22/4404-42 Nove Zamky 10.03.2025
EEC: 2-33-58-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiury Nové Zamky

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. d)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezamestnany
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku auradnej znacky podla § 352 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

t dria 07.02.2022 v ¢ase okolo 08.03 h v Obci Mana - Velka Mana, na Ulici XXXXX,
ako vodi¢ motorového vozidla pri kontrole predlozil hliadke Obvodného oddelia
Policajného zboru v Suranoch belgicky vodiésky preukaz formatu Eurdpskej unie
€. XXXXX na skupiny AM, B vydany dna 25.10.2021 v Bruseli, ktory obvinenému
hliadka Obvodného oddelenia Policajného zboru v Suranoch pre podozrenie zo
spachania iného trestného Cinu zadrzala podla § 70 odsek 1 pismeno b) Zakona C.
8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni neskorSich predpisov, o ¢om obvinenému
vydala potvrdenie €. AB276962, priCom vykonanou lustraciou bolo zistené, ze
obvineny nema udelené vodiCské opravnenie, ani vydany vodiCsky preukaz v ziadnej
krajine Europskej unie,



lebo trestné stihanie je nepripustné proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny
za mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
Surany (dalej len ,povereny prislusnik®) CVS: ORP-199/SU-NZ-2022 zo dna
01.05.2022 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
pre pre€in falSovania a pozmefovania verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej
uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Trestného zakona
a nasledne bolo uznesenim povereného prislusnika pod tou istou spisovou znackou
zo dnha 24.08.2022 podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, narodenému XXXXX v Novych Zamkoch, trvale bytom XXXXX, Mana —
Velka Mana, pre precin falSovania a pozmefiovania verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podfa § 352 odsek 1 Trestného
zakona (dalej len ,obvineny“), v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Spachanie skutku obvinenym bolo preukazané jednak vypovedou svedkov,
prislusnikov PZ, XXXXX a XXXXX, ktori zhodne uviedli vo svojich vypovediach, Ze
pracuji na OO PZ Surany ako policajti, priGom vo februari dia 07.02.2022 mali
sluzbu podra instruktaze riaditela OO PZ Surany a v &ase o 08.00 h sa nachadzali v
obci Mana, Cast’ Velka Mana, ked na Ulici XXXXX v ¢ase okolo 08.05 h spozorovali
osobné motorové vozidlo bielej farby vyrobnej znagky Opel Astra s EC XXXXX,
pricom vodi€ tohto vozidla sa dopustal priestupku na useku dopravy, nakolko mu na
vozidle nesvietilo predné svetlo na pravej strane. Vozidlo sa rozhodli zastavit, ¢o aj
urobili, vozidlo skontrolovali a taktiez aj vodi¢a, pricom na mieste zistili, Ze vodiCom je
XXXXX z Velkej Mane a ten im pri kontrole predlozil vodi¢sky preukaz EU - Belgicko
na meno XXXXX, bol to vSak taky divny vodicak. Vodi¢ im povedal, ze si ho urobil v
Belgicku v Bruseli. Potom v informacnych systémoch MV SR preverovali vodi€a, kde
im bolo oznamené, Ze vodi€ ma uloZeny zakaz Cinnosti viest motorové vozidla a teda
vzniklo podozrenie zo spachania trestného Cinu marenia vykonu
uradného rozhodnutia. Vodi€a poucili, zadrzali mu belgicky vodi¢sky preukaz. Vodi¢a
potom obmedzili na osobnej slobode podfa § 85 odsek 2 Trestného poriadku a
eskortovali na OO PZ Surany a po vSetkych Ukonoch nasledne odovzdali
sluzbukonajucemu poverenému prisludnikovi Okresného dopravného inSpektoratu
XXXXX aj so vSetkou dokumentaciou k pripadu. Vodi€a XXXXX neskor prepustili.
Vodi¢sky preukaz EU XXXXX Brandu si do trestného konania potom prevzal
povereny prislusnik OO PZ Surany, nakolko vzniklo podozrenie, Ze je falosny a
XXXXX o tom dostal potvrdenie.

Obvineny XXXXX v zapisnici o vysluchu obvineného spachanie skutku poprel,
uviedol, ze v inkriminovanom obdobi Zil v Belgicku s druzkou XXXXX, ktora mu
vybavila kurz v autoSkole, ktoru navstevoval, kedZze nevedel po nemecky ona mu
prekladala, tento kurz trval priblizne 2,5 mesiaca, absolvoval jazdy aj teoreticku Cast,
pricom po skuSke mu vodi€ak doniesla cca o 14 dni na dohodnuté miesto. Nevedel,
Ze vodiCsky preukaz je falodny. Svedkynu XXXXX sa nepodarilo v konani stotoznit'.



V predmetnej veci bol podla § 147 odsek 1 Trestného poriadku pribraty
Kriminalisticky a expertizny ustav Policajného zboru na vypracovanie znaleckého
posudku, kde v znaleckom posudku je uvedené, Ze belgicky vodiCsky preukaz
formatu Eurdpskej unie €. XXXXX na skupiny AM, B, vydany dna 25.10.2021
v Bruseli na meno XXXXX je falzifikat vyhotoveny reprografickou technikou
pracujucou na principe termosublimacnej tlate a Ze po skumani predmetného
vodiCského preukazu je ten uloZeny v zbierke falzifikatov a pozmenenych dokladov
KEU PZ pre pripadné dal$ie skimanie a porovnanie pod &islom 5933/2022.

Do spisového materialu bola zabezpeCena sprava z Interpolu Brusel, ktorej je
uvedené Ze XXXXX, narodeny XXXXX je v ich databazach neznamy, nie je
zaregistrovany v ich narodnom registri - nemoze mat belgicky vodi¢sky preukaz
a Cislo vodi¢ského preukazu XXXXX je v ich registri vodi€¢skych preukazov nezname.

Zo Setrenia Interpolu Brusel taktiez vyplyva, ze XXXXX neabsolvoval kurz
v autoSkole Auto — ecoles, so sidlom Avenue XXXXX 23/3, 1200 Woluwe Saint
Lambert, pricom listina - osvedCenie o absolvovani kurzu predlozena XXXXX do
konania nezodpoveda listine, ktoru oni ako autoskola vydavaiju.

Uvedené konanie obvineného napifia zakonné znaky skutkovej podstaty
pre€inu falSovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Trestného zakona, kedze
obvineny ako vodi¢ motorového vozidla pri kontrole predlozil hliadke obvodného
oddelenia Policajného zboru belgicky vodi€sky preukaz formatu Eurdpskej unie
vydany v Bruseli, hoci obvineny vedel, Ze nema udelené vodiCské opravnenie, ani
vydany vodiCsky preukaz v Ziadnej krajine Eurdpskej unie, napriek tomu obvineny
pouzil verejnu listinu ako pravu.

Vykonanym dokazovanim bolo dostatocnym spdsobom preukazané, Ze sa
skutok stal, Ze je trestnym €inom a Ze ho spachal prave obvineny.

Z umrtného listu matricného uradu — Obce Mana, Cislo XXXXX, zvazok
XXXXX, rocnik XXXXX, vyplyva, Ze obvineny zomrel v Novych Zamkoch dra
XXXXX.

S poukazom na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, kedZe obvineny po vzneseni obvinenia zomrel,
pricom v zmysle ustanovenia § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku trestné
stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi
byt zastavené proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho. Vzhladom
k uvedenému boli naplnené zakonné dovody pre zastavenie trestného stihania podla
§ 215 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno d)
Trestného poriadku, nakofko trestné stihanie proti tomu, kto zomrel, je nepripustné.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Sz(icsova
prokuratorka



