OKRESNA PROKURATURA PIESTANY
Vazska 28, 921 01 Piestany

Cislo: Pv 494/24/2204-8 Piestany 20.02.2025
EEC: 2-18-18-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Piestany

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od mesiaca jul 2024 az do 30.01.2025 v mieste svojho trvalého bydliska
v obci XXXXX a ani na inych miestach na uzemi Slovenskej republiky, si ako otec
maloletej dcéry XXXXX, narodenej XXXXXiadne, véas a v plnej vyske neplnil svoju
vyZivovaciu povinnost voci svojmu dietatu, hoci mu tato povinnost vyplyvala z
ustanovenia § 62 zakona cislo 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov
a rozsah ktorej mu bol uréeny rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. XXXXX zo
dnia 12.07.2024, pravoplatnym dna 18.07.2024, tak, Ze je povinny prispievat
mesacne na vyzivu maloletej dcéry XXXXX sumou vo vySke 300,- Eur, splatnu vzdy
do 16. dria v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, pricom o existencii vyZivovacej
povinnosti mal vedomost, o svoje dieta sa inym spésobom nestaral a nezaujimal,
napriek tomu, Ze bol zamestnany a poberal prijem, ktory mu umozroval vyZivovaciu
povinnost' si plnit, vyZivné riadne neplatil, v obdobi od jula 2024 do 30.01.2025
uhradil vyzivné len v celkovej vyske 850,- Eur, v désledku ¢oho mu vznikol na
vyzivnom dlh vo vySke 1.250,- Eur,



pretoze zanikla trestnost’ ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX (dalej
len ,povereny prisludnik PZ*) CVS:XXXXX zo dfia 18.10.2024 bolo v zmysle § 199
odsek 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie vo veci preCinu zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona a nasledne uznesenim
CVS:XXXXX zo dha 30.01.2025 bolo podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania policajt vypoCul obvineného XXXXX,
poskodenu XXXXX, dalej zabezpecil rodny list dietata, rozsudok Okresného sudu
Trnava sp. zn. XXXXX zo dna 12.07.2024, pravoplatny drnia 18.07.2024, spravy,
posudky a odpis z registra trestov na obvineného.

Obvineny XXXXX ku svojej osobe uviedol, Ze pracuje ako skladnik
v spoloCnosti XXXXX, s. r. 0. Malacky ako skladnik a zaroveni pobera invalidny
déchodok vo vyske 233,- Eur.

Ku skutku sa vo svojej vypovedi odmietol blizSie vyjadrit, uviedol len, ze dlzné
vyzivné na svoju dcéru XXXXX uhradil v celom rozsahu v mesiaci februar 2025.
Zaroven dodal, ze s dcérou XXXXX sa ich vztah zlepSil, komunikuju spolu, bol ju
vziat domov z lyzZiarskeho kurzu na Donovaloch, nakofko tam mala uraz a potom
s nou bol aj doma.

Svedkyna - poskodena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze na zaklade
rozsudku Okresného sudu Trnava sp. zn. XXXXX zo dna 12.07.2024 bolo jej
manzelstvo s obv. XXXXX rozvedené a tymto rozsudkom bola zaroveri maloleta dcéra
Sofia zverena do jej starostlivosti, pricom jej exmanzel bol zaviazany prispievat na vyzivu
dcéry Sofie sumou vo vySke 300,- Eur. Od jula 2024 si obvineny riadne neplnil svoju
vyZzivovaciu povinnost, v mesiaci august 2024 uhradil vyzivné len vo vyske 150,- Eur,
v mesiaci september 2024 uhradil vyzivné vo vySke 300,- Eur, v mesiaci oktober
2024 uhradil sumu vo vySke 200,-Eur, v mesiaci december 2024 uhradil sumu vo
vySke 100,- Eur, v mesiaci januar 2025 uhradil sumu vo vyske 100,- Eur. V mesiaci
februar 2025 vSak uhradil celé dlzné vyzZivné vo vyske 1.250,- Eur, ¢im teda splatil
cely svoj dlh na vyzivhom. Neplnenie vyZivovacej povinnosti nezanechalo na dcére
nepriaznivé nasledky.

XXXXX sudu Trnava sp. zn. XXXXX zo dnha 12.07.2024, pravoplatnym dna
18.07.2024, sud rozviedol manzelstvo XXXXX a XXXXX, pricom maloleta XXXXX
XXXXX bola zverena do osobnej starostlivosti matky XXXXX a obvineny XXXXX bol
uvedenym rozsudkom zaviazany uhradzat’ vyzivné na maloletu dcéru Eriku sumou
vo vySke 300,- Eur.

Zo spravy spolocnosti XXXXX, s. r. 0. Malacky vyplyva, Zze obvineny XXXXX je
v spolo€nosti zamestnany ako skladnik ato od 01.09.2024, priCom pobera priemerny
mesacny prijem vo vySke 893,- Eur.



Zo spravy Socialnej poistovne je zrejmé, Ze obvineny XXXXX je poberatelom
invalidného déchodku vo vyske 228,90 Eur.

Z vySSie uvedenych skutoCnosti teda vyplyva, Ze obvineny XXXXX sa za
obdobie, pre ktoré mu bolo vznesené obvinenie, o svoje dieta riadne nestaral
a nezaujimal, vyzivovaciu povinnost si riadne neplnil, hoci poberal prijem, ktory mu
umoznoval vyzivovaciu povinnost’ plnit.

Svojim konanim obvineny XXXXX naplnil zakonné znaky skutkovej podstaty
pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona, nakolko
si najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplinil zdkonnu povinnost
vyZivovat iného.

Obvineny napriek tomu, Zze o svojej zakonnej povinnosti vyzivovat svoje
dieta
vedel, vyzivné neplatil, napriek tomu, Ze jeho majetkové moznosti mu umoznovali
vyzivné platit, obvineny teda jednoznacne chcel porusit spoloCensky zaujem
chraneny Trestnym zakonom, spocivajuci v ochrane naroku opravnenej osoby na
vyzivné.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
ako sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ inu s poukazom na ustanovenie § 86 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona.

Po preskumani spisového materialu, poukazujuc pritom na vyjadrenia
poskodenej XXXXX, ktora jednoznacCne potvrdila uhradenie dizného vyzivného, bolo
dostatoCne preukazané, ze obvineny XXXXX si svoju vyzivovaciu povinnost
dodatoc¢ne splnil v celom rozsahu.

V priebehu pripravného konania obvineny XXXXX splnil obe podmienky
ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona o ucinnej lutosti, teda
dodatoéne uhradil dizné vyzivné v celom rozsahu, priCom konanie obvineného
nemalo trvalo nepriaznivé nasledky pre jeho dieta, preto som trestné stihanie proti
obvinenému zastavila podfa § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku s
poukazom na § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3 (troch)
pracovnych dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSej okresnej prokuratury na
Krajsku prokuraturu v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.

Mgr. Katarina JurCova
prokuratorka



