OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 2 Pv 1/25/4403-8 Nitra 15.04.2025
EEC: 2-32-114-2025

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poruSovanie zakazu konkurencie podfa § 244 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 ods. 1 pism. d) /§ 9 ods. 1 pism. a)/ Trestného poriadku zastavujem
trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie zakazu konkurencie podla § 244 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucCastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v &asovom obdobi odo dfa 15.9.2017 do dfa 7.2.2018, na Sirokej ulici 13
v Nitre, v priestoroch obchodnej spolo¢nosti ETOS SOFT s.r.o. Nitra, ICO: 36 556
939 ako osoba povinna dodrziavat zakaz konkurencie podfa zakona s poukazom
na § 65 odsek 1 Obchodného zakonnika a § 136 odsek 1 pismeno d) Obchodného
zakonnika, tento zakaz uvedeny porusil tak, Ze v rozpore s tymi ustanoveniami ako
konatel a spoloénik obchodnej spolognosti ETOS SOFT s.r.o. so sidlom Nitra, ICO:
36 556 939 vo vlastnom mene a v mene obchodnej spolo¢nosti Nitrasoft s.r.o.
so sidlom Mostna ulica 13, Nitra, ICO: 61 109 990, ktorej konatelom a spolognikom
bol taktiez on, oslovoval existujucich zakaznikov obchodnej spolo¢nosti ETOS SOFT
s.r.o. Nitra s navrhmi na ukonCenie zmluvnych vztahov s touto spoloCnostou
a zaroven tymto zakaznikom predkladal navrhy na uzavretie zmluv s rovnakym
predmetom plnenia medzi obchodnou spolo¢nostou Nitrasoft s.r.o. Nitra
a uvedenymi zakaznikmi obchodnej spolo€nosti ETOS SOFT s.ro., pricom
k presunutiu klientov doSlo a to v pripade obchodnych spolo¢nosti Dynamik Trans



s.r.o., Thymos s.r.o., Novocasting Nitra s.r.o., S.T.S. Nitra s.r.o., Maso Zemplin a.s.,
EQUUS a.s., ATLANTA Zilina 1992 s.r.o., DYNAMIK TRADING s.ro., TATRA-
ALPINE a.s., Jakub llavsky s.r.0., SENISA s.r.o., SINISA G and G s.r.0., Puchovsky
masovy priemysel a.s., Masokombinat Puchov s.r.o., Baron Puchov s.r.o., HSH s.r.o.,
MEIER s.ro., HSH - Vs.ro., Emilia Halvelandova HSH, ISTERMEAT a.s.
a EUROMILK a.s., ¢im takto svojim konanim spésobil poskodenej obchodnej
spolo¢nosti ETOS SOFT s.r.o. so sidlom Nitra za uvedené ¢asové obdobie Skodu
vo vySke 25 970,40 EUR,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie premicané.

Odovodnenie:

Poverena prislusnicka Obvodného oddelenia Policajného zboru Nitra-Kalvaria
uznesenim vydanym pod spisovou znac¢kou ORP-912/KA-NR-2019 dna 9.4.2019
podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zaCala trestné stihanie pre precin
poruSovania zakazu konkurencie podla § 244 odsek 1 Trestného zakona.

VysSetrovatelka Okresného riaditelstva Policajného zboru, odboru kriminalne;j
policie v Nitre uznesenim vydanym pod spisovou znackou ORP-522/4-VYS-NR-2020
dnia 3.2.2023 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesla XXXXX obvinenie
pre precin porusovania zakazu konkurencie podla § 244 odsek 1 Trestného zakona
na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vec realizujuca vySetrovatelka Okresného riaditefstva Policajného zboru,
odboru kriminalnej policie v Nitre v ramci vykonaného vySetrovania k veci vypocula
obvineného XXXXX, splnomocneného zastupcu poSkodenej obchodnej spoloCnosti
ETOS SOFT s.ro. Nitra Ing. Martina Zeisbergera, splnomocneného zastupcu
obchodnej spoloCnosti Baron Puchov s.ro. Antona FabuSa, splnomocneného
zastupcu obchodnej spolo¢nosti Maso Zemplin a.s. Luca Zaniniho, splnomocnenu
zastupkynu obchodnej spoloCnosti Istermeat a.s. a obchodnej spolo¢nosti Euromilk
s.r.o. Réku Villagi, splnomocneného zastupcu obchodnej spolocnosti Equus a.s. Ing.
Zdenka Dutku, splnomocnenu zastupkyrnu obchodnej spolo¢nosti Thymos s.r.o. Ing.
Mariu Brosmanovu, splnomocneného zastupcu obchodnej spolo¢nosti PMP a. s.
Branislava Santusa, splnomocneného zastupcu obchodnej spoloénosti Atlanta Zilina
Maria Klinca, splnomocneného zastupcu obchodnej spoloCnosti Tatra Alpine a.s.
Petra Sipekyho, splnomocneného zastupcu obchodnej spoloénosti Masokombinat
Puchov s.ro. Pavla Farského, splnomocneného zastupcu obchodnej spolo€nosti

Dynamik Holding a.s.
Ing. Vladimira Vikora, splnomocnenu zastupkyrniu obchodnej spoloCnosti
HSH - Vs.oro. Emiliu Halvelandovu, splnomocneného zastupcu obchodnej

spoloCnosti Meier s.r.o. Timoteja Husara, splnomocneného zastupcu obchodnej
spoloCnosti Senisa s.r.o. Ing. Mariana GaSperana, splnomocnenu zastupkyru
obchodnej spolo¢nosti Novocasing s.r.o. Ing. Danu Jani¢kovu, svedkyriu Ing. Rozaliu
Holecovu, zaroven zabezpecila vypracovanie znaleckého posudku a to znalkyfiou
z odboru ekondmia a manazment, odvetvia uctovnictvo a danovnictvo Ing. Darinou
Kapustikovou, ako aj zabezpecila prislusné na vec sa vztahujuce listinné dékazy.

Po skonc&eni vySetrovania bol na Okresnu prokuraturu Nitra predlozeny
vySetrovaci spis Okresného riaditel'stva Policajného zboru, odboru kriminalnej policie
v Nitre spisova znatka ORP-522/4-VYS-NR-2020, aj spolu s navrhom na prijatie



kone¢ného opatrenia s tym, Zze po preskumani predmetného spisového materialu
som zistil, ze v predmetnej trestnej veci je potrebné trestné stihanie zastavit.

Podla § 2 odsek 1 Trestného zakona (zakon ¢&. 300/2005 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov) trestnost €inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona
ucinného v cCase, ked bol €in spachany. Ak v Case medzi spachanim c¢inu
a vynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony, trestnost Cinu sa
posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela priaznivejsi.

Podla § 8 Trestného zakona trestny €in je protipravny Cin, ktorého znaky su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 87 odsek 1 pismeno c), pismeno d), pismeno e) Trestného zakona
€. 300/2005 Z. z. v zneni zakona ¢&. 47/2024 Z. z., trestnost €inu zanika uplynutim
premiCacej doby, ktora je desat rokov, ak ide o ostatné zlo€iny, pat rokov, ak ide
o prec€in, za ktory tento zakon v osobitnej Casti dovoluje ulozit’ trest odnatia slobody
s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej tri roky a tri roky pri ostatnych precinoch.

Podla § 87 odsek 1 pismeno c), pismeno d), pismeno e) Trestného zakona
€. 300/2005 Z. z. v zneni zakona €. 40/2024 Z. z., €. 214/2024 Z. z. a ¢. 215/2024
Z. z., trestnost’ Cinu zanika uplynutim premlCacej doby, ktora je desat rokov, ak ide
o ostatné zlocCiny, pat rokov, ak ide o precin, za ktory tento zakon v osobitnej Casti
dovoluje uloZit trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby prevysujucou
tri roky a tri roky pri ostatnych precinoch.

Podla § 87 odsek 3 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona €. 300/2005
Z. z. vzneni zakona &. 40/2024 Z. z., &. 214/2024 Z. z. a &. 215/2024 Z. z.,
premlCanie trestného stihania sa preruSuje vznesenim obvinenia pre trestny Cin,
o ktorého premiCanie ide, ako aj po nom nasledujucimi riadnymi ukonmi organu
¢inného v trestnom konani, sudcu pre pripravné konanie alebo sudu smerujucimi
k trestnému stihaniu obvineného, okrem pripadu, ak obvinenie bolo nasledne
zruSené, alebo ak pachatel spachal v premlCacej dobe novy trestny Cin, za ktory
tento zakon ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

Podla § 87 odsek 2 pismeno a) az pismeno e) Trestného zakona €. 300/2005
Z. z. vzneni zdkona €. 40/2024 Z. z., & 214/2024 Z. z. a & 215/2024 Z. z.,
do premlacej doby sa nezapocitava doba, po ktoru nebolo mozné pachatefa
postavit pred sud pre zakonnu prekazku, doba, po ktoru sa pachatel zdrziaval
v cudzine s umyslom vyhnut' sa trestnému stihaniu, skuSobna doba podmienecného
zastavenia trestného stihania, doba, po ktoru bolo doCasne odlozené vznesenie
obvinenia, alebo doba, po ktoru bolo prerusené trestné stihanie.

Podla § 124 odsek 1 Trestného zakona Skodou sa na ucCely tohto zakona
rozumie ujma na majetku alebo realny ubytok na majetku alebo na pravach
poskodeného alebo jeho ina ujma, ktora je v pri€innej suvislosti s trestnym cinom,
bez ohladu na to, & ide o $kodu na veci alebo na pravach. Skodou sa na ugely tohto
zakona rozumie aj ziskanie prospechu v pri€innej suvislosti s trestnym Cinom.

Podfa § 125 odsek 1 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z. z. v zneni zakona
€. 47/2024 Z. z., Skodou malou sa rozumie Skoda prevySujuca sumu 266 eur. Skodou



vacSou sa rozumie suma dosahujuca najmenej desatnasobok takej sumy. Znacnou
8kodou sa rozumie suma dosahujica najmenej stonasobok takej sumy. Skodou
velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujuca najmenej patstonasobok takej sumy.
Tieto hladiska sa pouziju rovnako na urCenie vysSky prospechu, hodnoty veci
a rozsahu cCinu.

Podla § 125 odsek 1 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z. z. v zneni zakona
C. 40/2024 Z. z., €. 214/2024 Z. z. a €. 215/2024 Z. z., Skodou malou sa rozumie
Skoda prevy$ujuca sumu 700 eur. Skodou vaéSou sa rozumie $koda prevysujluca
sumu 20 000 eur. Zna¢nou Skodou sa rozumie Skoda prevySujuca sumu 250 000 eur.
Skodou velkého rozsahu sa rozumie $koda prevysujica sumu 650 000 eur. Tieto
hfadiska sa pouziju rovnako na urCenie vysSky prospechu, hodnoty veci a rozsahu
¢inu.

Podla § 128 odsek 8 Trestného zakona, ak na spachanie trestného Cinu tento
zakon vyzaduje osobitnu vlastnost, spdsobilost’ alebo postavenie pachatela, méze
byt pachatelom alebo spolupachatefom trestného cinu len osoba, ktora ma
pozadovanu vlastnost, spdsobilost’ alebo postavenie.

Podla § 244 odsek 1 Trestného zakona &. 300/2005 Z. z. v zneni zakona
C. 47/2024 Z. z., kto ako osoba povinna dodrziavat’ zakaz konkurencie podla zakona,
zakaz uvedeny v takom zakone porusi a spdsobi tym inému vacsiu skodu, potresta
sa odnatim slobody na Sest mesiacov az tri roky.

Podla § 244 odsek 1 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z. z. v zneni zakona
C. 40/2024 Z. z., €. 214/2024 Z. z. a €. 215/2024 Z. z., kto ako osoba povinna
dodrziavat zakaz konkurencie podfa zakona, zakaz uvedeny v takom zakone porusi
a spoOsobi tym inému vacsiu Skodu, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 244 odsek 2 Trestného zakona &. 300/2005 Z. z. v zneni zakona
C. 40/2024 Z. z., €. 214/2024 Z. z. a €. 215/2024 Z. z., odhatim slobody na jeden rok
az pat rokov sa pachatel potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 a spdsobi nim
Skodu velkého rozsahu.

Na riadne a nalezité vyvodzovanie trestnej zodpovednosti voci konkrétnej
osobe sa v ramci trestného stihania vyzaduje, aby boli na strane tejto osoby, ako
subjektu trestného konania, naplnené vSetky zakonné obligatérne znaky stanovené
Trestnym zakonom ato jednak znaky uvedené vo vSeobecnej Casti Trestného
zakona, ako aj suCasne znaky obsiahnuté v osobitnej Casti Trestného zakona,
viazuce sa kurcCitej konkrétnej skutkovej podstate trestného Cinu, ktora je nimi
tvorena.

Po preskumani spisového materialu je nutné konstatovat, Ze v predmetnej
trestnej veci ohladom naplnenia zakonom stanovenych obligatérnych znakov danej
skutkovej podstaty vySSie uvedeného trestného Cinu doslo vo vztahu k obvinenému
XXXXX k premlcaniu trestného stihania.

Obvineny XXXXX sa dopustil konania napifiajuceho zakonné znaky skutkovej
podstaty vySSie uvedeného trestného €inu v zmysle jeho dokonania, diha 7.2.2018.



Predmetny skutok, pre ktory bolo XXXXX v danej trestnej veci vznesené
obvinenie, bolo vzhfadom na objasneny skutkovy stav veci as poukazom na
skutoCnost, Ze sa vykonanym dokazovanim nepodarilo preukazat vznik Skody
velkého rozsahu, Cize Skody prevysujucej 650 000 EUR, potrebné z hfadiska pravnej
kvalifikacie posudit ako precin porusovania zakazu konkurencie podfa § 244 odsek 1
Trestného zakona, ktorého horna hranica trestnej sadzby trestu odnatia slobody je
uréena vo vyske dvoch rokov.

Podla § 87 odsek 1 pismeno c), pismeno d), pismeno e) Trestného zakona
€. 300/2005 Z. z. v zneni zakona €. 40/2024 Z. z., €. 214/2024 Z. z. a ¢. 215/2024
Z.z., sa s prihliadnutim na takto stanovenu hornu hranicu trestnej sadzby trestu
odiiatia slobody, na tento skutok vztahuje diZzka premléacej doby premi&ania
trestného stihania tri roky.

Kvzneseniu obvinenia pre vysSie uvedeny trestny ¢in menovanému
obvinenému doslo dna 3.2.2023.

Za ucelom posudenia okolnosti v zmysle § 87 odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona, bol skumany aktualny odpis registra trestov, pricom z neho bolo zistené, ze
obvineny XXXXX nebol doposial sudne trestany.

Zaroven nebola v predmetnej trestnej veci zistena danost niektorého
z dévodov zakladajucich spocCivanie plynutia premiCacej doby premiCania trestného
stihania podla § 87 odsek 2 pismeno a) az pismeno e) Trestného zakona.

S poukazom na citované zakonné ustanovenia a uvedené skuto¢nosti je nutné
uviest, ze dniom 7.2.2021 dosSlo vo vztahu k obvinenému XXXXX k uplynutiu
premlCacej doby premlicCania trestného stihania, vztahujucej sa na skutok uvedeny vo
vyroku tohoto uznesenia, apreto je vznesenie obvinenia ana zaklade neho
nasledne dalej vykonavané trestné stihanie vzmysle vyvodzovania trestnej
zodpovednosti vo€i obvinenému XXXXX, premlcané.

Podla § 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie premliané.

Podla § 9 odsek 4 Trestného poriadku v tresthom stihani, ktoré bolo
zastavené z dévodu uvedeného v odseku 1 pismeno a) Trestného poriadku, sa vSak
pokraCuje, ak vyhlasi obvineny do troch dni odvtedy, ¢o mu bolo uznesenie
o zastaveni trestného stihania oznamené, Ze na prejednani veci trva. O tom treba
obvineného poucit..

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je nepripustné.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat’ do 3 pracovnych
dni odo dna jeho doruCenia, cestou Okresnej prokuratury Nitra na Krajsku
prokuraturu v Nitre. (§ 187 odsek 1 Trestného poriadku)

Staznost’ ma odkladny ucinok. (§ 215 odsek 6 Trestného poriadku)

JUDr. Attila Bari
prokurator



